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BEN Tivisteims

Toimeksiantonsa mukaisesti YKN:n asettama Metatietoryhma laati kirjastoaineistojen kuvailuun liittyvan kyselyn
yleisille kirjastoille. Vuoden 2021 tammi-helmikuussa avoinna olleeseen kyselyyn tuli 146 vastausta, eli 50,2 %
kyselyn saaneista Manner-Suomen kuntien kirjastoista vastasi siihen. Suhteellisesti eniten vastauksia saatiin suu-
rista kunnista, esimerkiksi yli kaikkien 100 000 asukkaan kaupunkien kirjastot vastasivat, mutta vastauksia saatiin
kaiken kokoisten kuntien kirjastoista edustavasti.

Yleiset kirjastot ovat vastausten perusteella suhteellisen pienid — sadassa vastanneessa kirjastossa oli enintdan
kymmenen tydntekijad ja 97 kirjaston kokoelmat karttuivat vuosittain maksimissaan 5 000 nimekkeelld. Vastauk-
sissa olivat edustettuina kaikki nelja kdytdssa olevaa kirjastojarjestelmaa, samoin alueellinen kattavuus oli hyva:
kaikkiaan 27 kimpasta vain yhdesta ei saatu yhtdan vastausta. Kolmetoista kirjastoa ei kuulu kimppaan, niisté nelja
vastasi kyselyyn.

Vastaava kysely jarjestettiin vuonna 2010, ja silloin vastanneita oli 129. Tuolloin kyselyn fokuksessa oli selvittaa,
miten yleiset kirjastot suhtautuvat mahdolliseen yhteisluetteloon ja mita toiveita, tarpeita ja vaatimuksia niilla yhteis-
uetteloon liittyen oli. Lopputuloksena yhteisluettelotydryhma suositteli, etta

”...tavoitteeksi asetetaan kansallinen, yliopistokirjastojen, ammattikorkeakoulukirjastojen, erikoiskirjas-
tojen ja yleisten kirjastojen yhteinen yhteisluettelo, jonka yllédpitédjéorganisaationa toimii Kansalliskirjasto.

”

Kansalliskirjasto onkin perustanut kaikkien kirjastosektoreiden yhteisen metatietovaranto Melindan, johon ensim-
maiset yleiset kirjastot liittyivat 2015-16 Piki- ja Anders-kimppojen pilotoinnin my&ta. Talla hetkella suuri osa ylei-
sisté kirjastoista on mukana Melindassa, suunnitelmien mukaan vuoden 2021 lopussa jo 71,5 % (208 kpl) yleisista
kirjastoista ja tietokannoista 42,5 % (17 kpl) on osa Melindaa. Suurimmat kimpat ovat siis jo Melinda-yhteistydssa
mukana. Liittymisi& on tarkoitus tehdad my&s jatkossa.

Milté nayttad kuvailutyd yleisissa kirjastoissa nyt, kun Melinda-yhteisty6té on tehty viitisen vuotta, RDA-kuvailu-
sdanndt on otettu kayttdodn ja esimerkiksi ontologiat muuttavat siséllénkuvailua ja tiedonhakua? Kuvailutydn sisaltd
on pysynyt yllattavénkin samanlaisena: edelleen siirretédan tietueita jarjestelmésté toiseen ja tietueiden poiminta ja
muokkaus muodostavat valtaosan kuvailuun kdytettavasta tydajasta. Kuvailutietojen ostopalveluja kaytetédan ainakin
yhté paljon kuin kymmenen vuotta sitten, ne ovat valttdamattémia, jotta aineistojen kuvailusta kirjastoissa selvitaén.

Vaikka arviot kuvailuun kaytettavasta tydajasta eivat ole aiemman kyselyn tulosten kanssa suoraan vertailukel-
poisia, voidaan kuitenkin nahda, ettéd kuvailuun kaytettava tydaika on vahentynyt jonkin verran — nyt tehdyn kyse-
lyn pohjalta arvioidaan, ettd kuvailuun kaytetaan yleisissé kirjastoissa vuosittain noin 128 henkilétyévuotta, yli 3
prosenttia kaikista henkilotydvuosista (3 810 htv). Vuoden 2010 kyselyssé arvio oli 199 htv kyselyyn vastanneiden
kirjastojen osalta (129 kirjastoa).

Vastausten perusteella on laskettavissa, ettd vuonna 2021 kuvailuun osallistuu vastanneissa kirjastoissa noin 424
tyontekijad, mika on ldhes 11 % henkildtydvuosista. Nayttaa siis siltd, ettd ainakin osalle kuvailijoista kuvailuty®
muodostaa vain pienen osan tehtdvakuvasta, ja tdma tuli ilmi myds kyselyn avovastauksissa. Vastausten perusteel-
la voidaan arvioida, ettd koko maassa kuvailuun osallistuu vahintédéan 500 yleisten kirjastojen tydntekijaa.

Selkein eroavuus verrattuna 2010 tilanteeseen liittyy kuvailutydn organisointiin: tyéta on siirretty suurempiin kirjas-
toihin, 1ahinn& kimppojen suurimpiin toimijoihin. Tah&n kehitykseen ovat vaikuttaneet erityisesti Melindan ja uuden
RDA-kuvailusdannodston kayttéonotto. Melinda-yhteistyd edellyttdd aiempaa tarkempaa ja standardinmukaisem-
paa kuvailua, ja siihen ei kovin pienissé kirjastoyksikdissé ole aikaa eikd aina osaamistakaan. Kuvailusdannét ovat
RDA:n my6td monimutkaistuneet eikd uudesta sdanndstdsta tavoiteltavat hyddyt, kuten tietoelementtien linkitys,
toteudu koska formaatit ja jarjestelmat eivat tata vield mahdollista.

Melindaan oltiin pa&dsaantoisesti tyytyvaisia, vaikka se on paradoksaalisesti samaan aikaan seka vahentéanyt etté
lisdnnyt tydta. Melindasta saadaan siirrettya paljon valmiita tietueita, vaikka ne vaativat muokkausta paikalliskan-
noissa. Erilaiset Melindaan liittyvat tydvaiheet, kuten replikoinnit ja tuplatallennukset, hidastavat kuvailua, samoin
epaselvyydet ja paéllekkaisyydet eri toimijoiden rooleissa:

“Tilanne on télld hetkelléd sekava; kuvailijan pitdé tarkistaa, kopioida ja siirtdé tietoja monesta paikasta
(Kirjastopalvelu ja Melinda), miké lisdd turhaa tyémééarda. Myds yleisten kirjastojen, Kirjastopalvelun ja
Kansalliskirjaston/Melindan tyénjaossa ja roolituksessa olisi mietittdvaa.”

Erilaiset Melindan yllapitoon ja laadun parantamiseen liittyvat tehtavat (kuten tuplatietueiden poisto) tuottavat
lisatyota. Tosin ymmarretaan sekin, ettéd ndin kehitetddn yhteistd metatietovarantoa ja tydkalua kaikkien hyoédyksi.
Melinda-yhteistydn ndhdaén vahvistavan kuvailijoiden yhteisdllisyytta, ja Kansalliskirjaston rooli ohjeistajana, koulut-
tajana ja kuvailutydn linjaajana saa kiitosta.

Vastaajille tarjottiin nelja erilaista kuvailutyén organisoinnin tulevaisuusskenaariota ja pyydettiin asettamaan ne
tarkeysjarjestykseen. Tarkeimmaksi skenaarioksi nahtiin vaihtoehto, jonka mukaan mahdollisimman moni yleinen
kirjasto liittyy Melindaan ja Melindaa pyritdan kehittdmaéan yhteisluettelon suuntaan. Jos tdma skenaario valitaan,
pitdd varmistaa, ettd Melindan toiminnassa ja tulevassa kehityksessa otetaan huomioon my®&s yleisten kirjastojen
tarpeet. Ja se puolestaan edellyttd3, etta yleisilla kirjastoilla on selked nakemys siitd, kuinka kuvailutyd organisoi-
daan jatkossa ja mik& rooli Melindalla siind kokonaisuudessa on.

Tavoitellaanko siis sita, ettd kaikki yleisten kirjastojen tietokannat ovat osa Melindaa, onko kaikkien kirjastojen
"pakko” liittya siihen? Ja milla tavoin varmistetaan, ettd myds Melindan ulkopuolelle jaavat kirjastot pysyvét kuvai-
lutydn kehityksessd mukana? Jo nyt pienten kirjastojen kuvailijat kokevat epésuhtaa tydn vaativuuden, osaamisen
yllépitdmisen ja resursoinnin osalta:

“Véhén kuvailutydté tekevédn on haastava seurata kuvailun kehitykseen ja muutoksiin liittyvia asioita.
Pienessé kirjastossa olemme sekatydléisia joiden tyénkuvaan kuuluu kaikki mahdollinen hyllytyksesta,
kuvailuun ja tapahtumien jdrjestdmiseen.”

“Pienempien Kirjastojen satunnaisesti kuvailevat tyontekijét eivét koe olevansa vahvuusalueillaan.
Taidot unohtuvat nopeasti, kun niitd kdytetddn harvoin. Koulutukset on suunniteltu osaajille — harvoin
kuvaileva ei ymméirrd koulutusten jargonista vélttdméttd paljoakaan.”

Vastauksissa nakyi myds se, kuinka hankalaa erityisesti satunnaisemmin kuvailuty6ta tekevien on hahmottaa ku-
vailuun liittyvaa kokonaisuutta, eri toimijoiden rooleja ja tarvittaessa 16ytaa kuvailun yksityiskohtiin liittyvia ohjeita.
Se aiheuttaa epavarmuutta ja huolta oman tyén laadusta. Myds matalan kynnyksen tdydennyskoulutuksia toivot-
tiin monessa vastauksessa, samoin kuvailun osuutta alan peruskoulutuksessa pitéisi vahvistaa. Pitaisi pitad myos
huolta siita, ett kirjastoissa varmistetaan riittavat resurssit kuvailutyodlle. Nyt nayttaa silté, ettd monessa kirjastossa
kuvailuresurssia vdhennetaan ilman, etta kuvailuty6ta organisoitaisiin uudelleen. Pienemmalla vaelld pitad selvita
samasta tydmaarasté kuin aiemmin.

Jatkossa kuvailutydhdn ja tietokantojen ajantasaisuuteen liittyvat haasteet eivat ainakaan vahene. RDA-kuvai-
lusdadnndstdn muutokset ja niiden edellyttdma jarjestelmakehitys tulevat heijastumaan henkildkunnan kasvaneina
osaamisvaatimuksina ja ehka useinakin paikalliskantojen konversioina. Mitéd harvemmissa kasissa kuvailu on ja mité
suurempiin yksikoéihin sita tehdaan, sitd helpommin tulevista muutoksista todennakoisesti selvitdan.

YKN:n metatietoryhméan yhtena tehtavana on pohtia sitd, miten yleiset kirjastot voisivat toteuttaa Kansalliskirjas-
ton vuonna 2020 julkaistua Metatietovisiota omassa toiminnassaan. Vaikka kyselyssé ei viitattu suoraan visioon,
nayttdd vastaustenkin valossa siltd, ettéd parhaiten se olisi toteutettavissa osana Melindaa. Sitd kautta myos yleis-
ten kirjastojen kuvailuty® noudattaa standardeja, on auktorisoitua ja tietoarkkitehtuurin mukaista. Osana Melindaa
voidaan paremmin soveltaa tietoteknisid vélineita kuten jaettuja varantoja, linkityksid, automaatiota ja tekoéalya.
Olemalla mukana voidaan vaikuttaa myos tyénjakoon kuvailutydn verkostossa.



BN Taustaa

Kuvailutydn organisoinnista

Viimeisen kymmenen vuoden aikana on ollut useitakin tydryhmia ja projekteja, joissa on selvitetty kuvailutyén
organisointia yleisissa kirjastoissa, organisointiin liittyvia haasteita ja ratkaisuehdotuksia. Listaus aiemmista
selvityksista 16ytyy tdman raportin lopusta.

Raportit ja suositukset ovat olleet reagointeja kulloiseenkin tilanteeseen ja kuvailutydsta kaytyyn keskusteluun,
ja niiden pohjalta laadituissa suunnitelmissa on ollut hyvinkin kunnianhimoisia tavoitteita. Ne eivéat kuitenkaan ole
radikaalisti muuttaneet kuvailutydn kayténteita tai luoneet strategisia linjauksia, ja yksittaiset kirjastot ja kimpat ovat
tehneet esimerkiksi kirjastojen yhteistd metatietovaranto Melindaa koskevat ratkaisut itsenaisesti.

Kuvailutyén organisointi valtakunnallisesti on haastava tehtéva, koska siind kytkeytyvét eri toimijat (Kansallis-
kirjaston ohjaava rooli, kaupallisen kuvailutietoja tuottavan toimijan intressit, yksittaisten kirjastojen / kimppojen
tahtotila) ja my6s se, etta yleisilla kirjastoilla on kdytdssaan nelja erilaista kirjastojarjestelmaa.

Mietinndssa on otettava huomioon myéds kuvailutydn ja sitd ohjaavien sdanndstéjen ja formaattien kehitys.
RDA-kuvailusddnnoston tulevat kdytannén kuvailutydhoén voimakkaasti vaikuttavat muutokset, Marc-formaatin kor-
vautuminen uudella formaatilla ja linkitetyn datan vaatimukset tulevat jatkossa edellyttdméaéan kirjastojarjestelmilta
uusia ominaisuuksia, erilaiset konversiot haastavat osaamista ja aiheuttavat kuluja.

On taas aika miettia, miten kuvailuty6té olisi tarpeen ja mahdollista organisoida nykyisessa tietoteknisessa ympa-
ristéssa ja kuvailun ekosysteemin tassa kehitysvaiheessa. Milla mallilla voitaisiin parhaiten varautua tuleviin muu-
toksiin ja organisoida kuvailutyd yleisissé kirjastoissa kustannustehokkaasti ja niin, etté turvataan kuvailun laatu ja
standardinmukaisuus? Ja milla tavoin yleiset kirjastot huomioivat toiminnassaan Kansalliskirjaston Metatietovision ja
pyrkivéat toteuttamaan visiota omalta osaltaan? Onko yhteinen tahtotila muodostettavissa, ja millainen se voisi olla?

Metatietorynm&n perustaminen, tehtévat ja jasenet

Yleisten kirjastojen neuvosto perusti Metatietoryhman syyskuussa 2020. Tyéryhmén tehtéviksi maariteltiin
B Laatia kirjastoille kysely, jolla selvitetdan
¢ kuinka paljon kuvailuun kaytetaan tydaikaa kirjastoissa nyt
e Kirjastojen Melindaan liittyvat kokemukset: milla tavoin Melinda on vaikuttanut kirjastoissa
tehtavaan kuvailutyéhén
e kuinka monessa yksikdssa harkitaan Melindaan liittymista ja milla mallilla. Ja toisaalta, miten ne
kirjastot, joissa naita suunnitelmia ei ole, aikovat jatkossa hoitaa kuvailun
B Hahmotella kuvailun ekosysteemin kokonaiskuvaa yleisten kirjastojen ndkékulmasta: mitk& ovat eri toimijoiden
roolit ja miten metatieto liikkuu elinkaarensa eri vaiheissa (hankintatiedot, tdydet kuvailutiedot, replikoinnit eri
jarjestelmien valilla)
B Laatia yleisten kirjastojen tiekarttaa kohti Kansalliskirjaston metatietovisiota
B Hoitaa tarpeen mukaan asiantuntijatehtévid suhteessa tiedonhallinnan kokonaisuuteen kirjastoalalla, Kansallis-
kirjastossa tehtavaén kehitystyohdn erityisesti Melindan osalta

Yleisten kirjastojen neuvoston jasenkirjastoja pyydettiin ehdottamaan jasenia tydéryhmaan. Ehdokasasettelun perus-
teella jaseniksi nimettiin

e Antti Heikkinen, Oulun kaupunginkirjasto (Koha)

e Maarit Helén, Tampereen kaupunginkirjasto (Aurora)

e Kaisa Hypén, pj, Turun kaupunginkirjasto (Aurora X Koha)

e Katriina Jylhd, Vaasa kaupunginkirjasto (Mikromarc)

e Sanna Kuosa, Lahden kaupunginkirjasto (Aurora)

e Marjut Puominen, Helsingin kaupunginkirjasto (Sierra)

e Lissu Rossi, Kuopion kaupunginkirjasto (Aurora)

e Sirpa Tuomisto, Kokkolan kaupunginkirjasto (Aurora)

e Leena Vainikainen, Porin kaupunginkirjasto (Aurora)

e Matti Sarmela, Yleisten kirjastojen valtakunnallinen kehittamistehtava

Jasenet edustavat kaikkia yleisilla kirjastoilla kyt6ssa olevia kirjastojarjestelmia ja tydryhmalla on myds hyva
alueellinen edustavuus.

EEE Kyselyn toteutus ja tulokset

Tyéryhméin ensimmainen tehtéva oli laatia kuvailutydhon liittyva kysely kirjastoille. Kaksikielinen kysely |&hetet-
tiin 291 Manner-Suomen kunnan- ja kaupunginkirjastoon 18.1.2021, vastausaika paattyi 17.2.2021. Vastaukset
saatiin 146 kirjastosta, joten vastausprosentti oli 50,2 %.

Kyselyn valmisteluun osallistui koko Metatietoryhma, raportointiin ryhméan jasenet Antti Heikkinen, Maarit Helén,
Kaisa Hypén, Katriina Jylha, Marjut Puominen, Sirpa Tuomisto ja Leena Vainikainen. Raportin koosti yhteisen val-
mistelun pohjalta Kaisa Hypén.

Kirjastojen taustatiedot

itd suuremmasta kunnasta/kaupungista on kysymys, sita todennéakodisimmin sieltéd vastattiin kyselyyn.
Esimerkiksi kaikkien yli 50 000 asukkaan kaupunkien kirjastoista saatiin kyselyyn vastaus.

L
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mosuuskunnista [Josuusvastauksista

Kuntien asukaslukujen mukainen ryhmittely ja ryhmien osuudet kuntien kokonaismaéristé ja kyselyyn vastanneista.
Vastanneiden kirjastojen méara 146.

Kirjastojen Henkilokuntaa  Kirjastoja kpl %
henkilbkuntamé&érét. 1-10 100 68,5 %
11-50 32 21,9 %
51-100 6 4,1 %
101-150 4 2,7 %
151- 4 2,7 %
yhteensa 146 100 %

Kirjastojen kokoelmat karttuivat maksimissaan 5000 nimekkeelld 1&hes sadalla vastanneista kirjastoista (66,4 %).

Kirjastoihin hankitut Hankitut nimekkeet Vastanneita %

nimekemdadrét vuosittain. / vuosi kirjastoja kpl
alle 1 000 16 10,9 %
1 .001-5 000 81 55,5 %
5 001-1 0000 28 19,2 %
10 001-15 000 10 6,9 %
15 001-20 000 5 3,4 %
yli 20 001 6 4.1 %
yhteensa 146 100 %


https://www.doria.fi/handle/10024/176353

Vastaajat edustavat hyvin kirjastojen kaytdssa olevia tietokantoja. Ahkerimmin vastasivat Sierran ja Mikromarcin
kayttajat, Kohaa kayttavat kirjastot olivat hiukan aliedustettuina.

Kirjastojérjestelmien Jéarjestelma Osuus Osuus
suhteelliset osuudet. kaytéssa vastaajien
Vastaajien mééré 146. olevista  kayttamista
tietokannoista %tietokannoista %

Aurora 63,1 % 65,8 %

Mikromarc 75 % 8,9 %

Koha 27,9 % 22,6 %

Sierra 1,4 % 2,7 %

Kaikkiaan Suomessa yleisilla kirjastoilla on 40 tietokantaa, joista kirjastokimppojen yhteisia tietokantoja on 27, yk-
sittaisten kirjastojen hallinnoimia tietokantoja 13. Kirjastojen maaran perusteella suurimmat kimpat ovat Keski, Piki
ja Eepos (22 kirjastoa kussakin), Lapin kirjastot (21), Vaski (18), Outi- ja Satakirjastot (16 ja 15 kirjastoa). Kimpoissa
kirjastoaineistojen kuvailutydta on keskitetty suurimpiin kirjastoihin (tasta tarkemmin kohdassa Kuvailutyén organi-
sointi kirjastoissa).

Kaikista kimpoista Kiria lukuun ottamatta saatiin vastaukset kyselyyn.

Kirjastoja

kimpassa % Vastaukset %
Kirjastokimppojen Anders 6 2,1 6 4,2
suhteelliset osuudet. Blanka 2 0,7 2 1,4
Eepos 22 7,6 13 9,1
Fredrika 11 3,8 6 4,2
Heili 9 3,1 4 2,8
Helle 12 41 7 4,9
Helmet 4 1,4 4 2,8
Kainet 7 2,4 3 2,1
Keski 22 7,6 12 8,4

Kiri 9 3,1
Kirkes 4 1,4 3 2,1
Kyyti 7 2,4 3 2,1
Lappi 21 7,2 6 4,2
Lastu 10 3,4 5 3,5
Loisto 6 2,1 4 2,8
Louna 5 1,7 2 1,4
Lukki 3 1,0 1 0,7
Lumme 10 3,4 3 2,1
Outi 16 5,5 7 4,9
Piki 22 7,6 10 6,9
Ratamo 5 1,7 1 0,7
Rutakko 9 3,1 5 3,5
Sata 15 52 10 6,9
Tiekkd 7 2,4 4 2,8
Vaara 13 4,5 5 3,5
Vanamo 3 1,0 2 1,4
Vaski 18 6,2 9 6,3
ei kimppa 13 4,5 6 4,2
yhteensa 291 100,00 143 100,00

Kuvailutydn organisointi kirjastoissa

Kuvailuun kaytettava tyodaika

Vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuinka paljon kuvailuun kaytetdan tydaikaa ja kuinka moni kirjaston tydntekija
osallistuu kuvailutydhdn. Kysymykseen saatiin 145 vastausta eli lahes kaikki kyselyyn vastanneista kirjastoista
pyrki arvioimaan kuvailun vaatimaa resurssia.

e 26 kirjastoa ilmoitti, ettei niissé kaytetd tydaikaa kuvailuun, koska niissé kéasitelldén vain hankinta-
vaiheen tietueita ja varsinainen kuvailuty® tehddan kimpan muussa kirjastossa.

¢ 119 kirjaston antamien vastausten perusteella voidaan laskea, ettd kuvailutydhdn osallistuu 424
tyontekijaa.

e 10 kirjastoa ilmoitti, ettd ei pysty arvioimaan kuvailuun kaytettavaa tyoaikaa.

e 108 kirjaston antamien tietojen mukaan viikossa kuvailuun kéytetaan kirjastoissa yhteensa noin 2

744 tuntia viikossa, josta noin 993 tuntia kaytetdan yhdeksassa suurimmassa kirjastossa (kunnan
asukasluku yli 100 000).

Vastauksissa todettiin myos, ettéd kuvailtavan aineiston méara vaihtelee eri vuodenaikojen mukaan. Erityisesti kevai-
sin ja syksyisin ilmestyy runsaasti kotimaista kirjallisuutta, ja ndin& aikoina my®s kuvailuun kuluu enemman aikaa.

Suurimmassa osassa kirjastoja kuvailu on vain osa tydntekijan tehtdvakuvaa, ja siksikin siihen kuluvan tyéajan
arviointi on vaikeaa. Liséksi vastausten valossa nayttaa siltd, ettei nailla tyontekijsilla ole riittéavasti aikaa esimerkiksi
kuvailusdanndstdn kehityksen seurantaan ja muuttuvien ohjeiden soveltamiseen (tdstd enemman ks. tdman luvun
muut alaluvut).

Todennékdisesti ainakin yhdekséssé suurimmassa kirjastossa (kuntien asukasmaara yli 100 000) kuvailijat voivat
paneutua kuvailutyéhoén ldhes péatoimisesti, ja niissé kuvaillaan my6s kimppojen pienempien kirjastojen aineisto-
ja. Myos tata pienemmissa kirjastoissa on kuvailuun erikoistuneita osastoja, joissa tyontekijdiden tehtavat liittyvat
suurimmaksi osaksi kuvailuun.

Kuvailuun kaytettdvaa tydaikaa arvioi siis reilu kolmasosa yleisista kirjastoista, ja vastausten pohjalta voi antaa
vain hyvin karkeita arvioita sen suhteen, kuinka paljon aikaa kuvailuun kaytetdan vuositasolla koko maassa. Annetut
arviot jakautuivat kirjastojen koon mukaan:

Kunnan Kirjastojen Joista arvion Arvioidut
koko maara esittédneiden tunnit
maara
alle 5 000 122 27 83
5001-10 000 72 28 227
10 001-20 000 41 17 276
20 001-50 000 35 17 548
50 001-100 000 12 10 617
yli 100 001 9 9 993
yhteensa 291 108 2744

Kun suhteutetaan erikokoisten kirjastojen antamat arviot niiden kokonaismaaraén, voidaan arvioida, etté viikossa
yleisissé kirjastoissa kaytetaan noin 4 500 tuntia viikossa kuvailuun. Vuositasolla tdma olisi noin 234 000 tuntia el
noin 128 henkil6tyévuotta. Vastauksista voidaan laskea, ettd kuvailutyéhon tavalla tai toisella osallistuu vastanneis-
sa kirjastoissa 424 tydntekijaa, mika vaikuttaa suhteellisen suurelta maaraltd, eikd sen osalta ole pyritty arvioimaan
kaikkia kuvailutyéhon osallistuvia myds ei-vastanneiden kirjastojen osalta. Moni kuvailee muiden tehtéavien ohella,
jolloin kuvailutydén osuus kokonaisuudesta on pienehko, eikd esimerkiksi kuvailusdannéstdjen seuraamiselle ja kou-
luttautumiselle juuri jaa aikaa.

Téaman perusteella voidaan arvioida, etta yleisissé kirjastoissa kaytetdan kuvailutydhon yli 3 prosenttia henkil6tyo-
vuosista (kirjastoissa tehtiin 3 810 htv vuonna 2020), ja siihen osallistuu vahintdan 11 prosenttia henkildkunnasta,
todenn&kdisesti enemman.

Vuoden 2010 raportissa kuvailuun kaytettavien henkilétydvuosien maaraksi arvioitiin vastanneiden 129 kirjaston
osalta 199 henkilétydvuotta. Silloin ei siis pyrittyk&an arvioimaan kuvailuun kaytettya tydaikaa kaikkien kirjastojen
osalta. Vaikka nama kaksi arviota eivat ole yhteismitallisia, voidaan olettaa, etta kuvailuun kaytettava tydaika on
supistunut kymmenen vuoden aikana ainakin noin kolmasosalla. Tassé aiemmassa kyselyssa ei selvitetty kuvailu-
tydhon osallistuvien tydntekijdiden maaraa.



Kuvailutietueiden poiminta ja primaarikuvailu

Suurimmassa osassa vastanneista kirjastoista kuvailutyété on organisoitu kimpan sisélla:

Kpl %
e Kuvailutyd on keskitetty taysin tai osittain: 104 72,7 %
vain osassa kimpan kirjastoja tehdaan primaarikuvailua
e Kuvailuty® on hajautettu: 35 245%
kaikki kimpan kirjastot kuvailevat omat aineistonsa
e Kirjastoni ei kuulu kimppaan, 4 28%

ja kuvailemme omat aineistomme itse

Vastaajien maéréa 143.

Kirjastoja pyydettiin kuvaamaan tarkemmin sitd, miten kuvailutydta niissa tehdaén. Kyselyssa oli annettu valmiita
vaihtoehtoja, joista vastaajat voivat valita heille parhaiten sopivan. Kuvailutydn organisointia oli mahdollista kuvata
myo&s avovastauksessa. Kaikkiaan vastauksia saatiin 144 kirjastolta. Vastaukset jakautuivat seuraavasti:

Vastausvaihtoehto Kpl %

e Kirjastossani ei tehda kuvailuty6ta, 26 18,2 %
kasitelladn vain hankintavaiheen ennakkotietueita.
Kuvailu tehdaan kimpan muissa kirjastoissa.

Kirjastossani tdydennetddn hankintavaiheen ennakkotietueita 65 455 %
ja poimitaan kuvailutietoja muista tietokannoista,
mutta ei tehdé primaarikuvailua

¢ Kirjastossani tehddaan myos primaarikuvailua 83 58,0%
e Kirjastossani kuvaillaan myds kimpan muiden kirjastojen aineistoa 27 16,8 %
¢ Tarvittaessa voit kuvata kuvailutyén organisointia tarkemmin 28 19,6 %

Kirjastoilta kysyttiin my&s tietueiden poimintaan ja primaarikuvailuun kaytettavaa tydaikaa, ja vastaus pyydettiin
ilmoittamaan prosentteina. Nain ilmoitettuja vastauksia saatiin kaikkiaan 95, ja nilden mukaan suurin osa
kuvailutydsta kuluu tietueiden poimintaan:

Poimintaan kaytettdvan tydajan osuus Mainintoja
50-60 % 9
70-80 % 28
90-100 % 58
Kirjasto Poiminta, % Primaari, %
Helsinki SO SRR 20
Oulu 70 e e e 30
Turku B0 et 40
Espoo T s 30
Vantaa B0 s 20
elokuvien osalta pienempi elokuvien osalta primaarikuvailtavien
osuus saadaan poimittua Oosuus on suurempi
Kuopio 8D s 15
Lahti 70 e e 30
Jyvaskyla kauno- ja tietokirjallisuus seka.........ccccceceeeeeeeennnn. Celia-aineisto. e-kirjat ja
musiikki n. 90 %; e-aanikirjat 100 %;
AV-aineisto ja lehtien emotietueet n. 70 % AV-aineisto ja lehtien emotietueet n. 30 %;
kauno- ja tietokirjallisuus sek& musiikki n. 10 %
Tampere 47 %, vaihtelee tehtdvan mukaan 20-100 % ...... 53 %, vaihtelee tehtdvan mukaan 50-80%

Erityisesti Jyvaskylan esittdma erittely patee varmasti hyvin muidenkin kirjastojen osalta, eri aineistolajien osalta on
suurta vaihtelua sen suhteen. kuinka paljon kuvailuja saadaan valmiina.

Avovastauksissa kuvattiin primaarikuvailun osuutta ja tydénjakoa kimpan sisélla: Valtaosa vastaajista sanoo, etta
primaarikuvailua tehdaan vain vahan, joissain kirjastoissa ei ollenkaan. Primaarikuvailua tehdaan aineistosta,
johon ei saa kuvailua Kirjastopalvelusta tai muualta ja aineistosta, jota ei siirretéd Melindaan. Eniten primaarikuvailua
tehdaan paikallis/kotiseutuaineistosta ja lahjoituksista. Esineet ja elokuvat mainitaan parissa vastauksessa. Yksittai-
sia mainintoja: lautapelit, venajankielinen ja muu vieraskielinen aineisto, musiikkiaineisto, Celian danikirjat ja e-kirjat.
Yksi kirjasto kertoo kuvailevansa myds museon aineistoa. (Primaarikuvailun jakautumisesta tarkemmin kohdassa
Primaarikuvailtavat aineistot.)

Vastausten perusteella voi hahmotella erilaisia kimpan keskitetyn luetteloinnin tasoja ja malleja. Esimerkiksi:

"Kaupunginkirjastossa on keskitetty hankinta, eli kaikkien kirjastojen aineistot tilataan, otetaan vastaan,
kuvaillaan ja tarroitetaan/muovitetaan péékirjiastossa. Kimpan muut kirjastot kuvailevat oman aineiston-
sa, mutta Luettelointitiedotteiden Idpikdyminen ja korjausten tekeminen tietokantaan on jaettu kirjastojen
primaariluetteloijien kesken.”

“Luettelointi (niin tietueiden poiminta ja tdydennys kuin primaarikuvailukin) on keskitetty niin, ettd luette-
lointi tehdédén pédéasiassa padkirjastolla. Sivukirjastot luetteloivat kuitenkin itse heille tulevat lahjoituskir-
jat.”

“Kirjastossamme kuvaillaan joskus yksittéisié nimekkeitd. Kimpan suurin kirjasto hoitaa léhes kaiken
primaarikuvailun.”

"Pé&dsaéntoisesti kuvailutiedot poimitaan Btj:n tietokannasta tai Melindasta. Primaarikuvailua on oikeas-
taan paikallisten julkaisujen kanssa. Kimpan sisélléd se, joka kerkedé tekemééan poiminnan ensimmaéise-
né, tdydentdd nimeketiedot ja muut liséé vain nimekkeeseen niteensé.”

“Primaarikuvailu jaettu aineistotyypeittéin eri kirjastoille.”

“Kimpalla on kuvailyryhmd, johon kuuluu isoinpien kirjastojen kuvailijoita. Heiddn kesken on priméériku-
vailun vastuualueet jaettu”

Suurimmalla osalla vastanneista kirjastoista oli sopimus kuvailupalveluiden ostosta Kirjastopalveluiden kanssa:

Vastausvaihtoehto Kpl %

o Fj 2 1,7%
e Kyllg, ostamme kirjastoaineistojen kuvailutietoja Kirjastopalveluilta,

mutta meilld ei ole Arvo-palvelu kdytdssa

(mahdollistaa muun muassa automaattiset kuvailutietojen siirrot) 59 51,3 %
e Kylla, ostamme kirjastoaineistojen kuvailutietoja Kirjastopalveluilta

ja meillda on Arvo-palvelusopimus Kirjastopalveluiden kanssa

(mahdollistaa muun muassa automaattiset kuvailutietojen siirrot) 54 46,9 %

Kirjastopalvelu onkin toiseksi térkein kuvailutietueiden poimintatietokanta. 117 vastaajasta 84,6 % poimi Kirjas-
topalvelun tietueita. Vastausten perusteella eniten poimittiin tietueita Melindasta, lahes 90 % (89,7 %) kirjastojen
poimimista tietueista tuli sielta. Jaljelle jaavista vaihtoehdoista poimittiin seuraavasti: muut yleiset kirjastot (40,2 %),
Libris (30,8 %), muita, mita (23,1 %), joka oli avovastauskentta ja Library of Congress (22,2 %).

Kirjastojen kayttdmat poimintatietokannat

Melinda

Kirjas opahvelu

Muidt yieisst Kirjastot

[ )

20 40 &0 80 100
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Vaihtoehdon ‘Muita, mita?’ valitsi 27 vastaajaa ja vastauksissa mainittiin seuraavat tietokannat:

Poimittava tietokanta Mainintoja (kpl)

L= R RR 11
T (] T I o = S 4
LT o [ | 3
BOOKWREIE ... 3
Helmet e 2
AlFONS ..t e e e e e e e 2
FONNICA ..o 2
Muut:

OverDrive, Columbia University, eBibliofile, StarBooks,

Russian State Library, Viola.........cccceeeeveee e 1
B 31 (== 3 = 33

Kirjastojen vastauksista kavi ilmi, etteivat poimitut tietueet ole hyédynnettavissa sellaisenaan, vaan ne edellyttavat
muokkaamista. Kysymykseen vastanneista 115 vastaajasta suurin osa, 80 %, muokkasi poimittuja tietueita. Niistéa
kirjastoista, jotka eivat muokanneet tietueita, suurin osa oli kirjastokimppaan kuuluvia, alle 5 000 asukkaan kirjastoja.
Kirjastojen oli myds mahdollista kuvailla tarkemmin, miltd osin poimittuja tietueita muokattiin. Vastaukset vaihteli-
vat tarkoista kenttd- ja merkkipaikkakohtaisista vastauksista tietokantakohtaisiin ja yleisluontoisempiin vastauksiin.
Kirjastojen vastauksissa (78 kpl) tulivat esille seuraavat asiat / kentét, joita poimituissa tietueissa muokataan eniten:

Muokattavat asiat Mainintoja (kpl)

Asiasanoitus (lisays, poistamingn)......ccccccccceveeiiiieeeeenieeee e 37
Luokitus (YKL, kirjaston oma luokka, lisaluokka)........................ 28
Kiintedmittaiset kentat (esim. kohderyhma) .........cccccoeeeiiiennnns 13
KUVAIUKIEI. ..t 7
Virheiden korjaaminen (esim. kirjoitusvirheet) ............ccccccuunnnnneen. 7
Tarpeettomien kenttien poistaminen ...........cccooveeeeiiiiiiece, 6
RDA:ksi muuttaminen (040, 336, 337, 338 jne.) ccccccveeeeeeeeeeeecicnns 6
HuomMautuskentat.........oooo i 5
OSaKONTEET ... e e 5
856-linkkikentta (esim. kansikuva, Kuvaus) .........c.cccccccvvvveeeeeneennn. 5
Muut YKSITTAISEL ..eoveeeeeieieeree e 1-4

Vastausten perusteella eniten muokattiin asiasanoitukseen ja luokitukseen liittyvié asioita. Poimittuihin tietueisiin
lisdtaén kirjastoissa asiasanoja ja tietueiden asiasanoitusta tdydennetdan esim. toisen kotimaisen kielen osalta.

Asiasanoja my®s poistetaan poimituista tietueista, esim. ruotsinkielisid asiasanoja suomenkielisesté aineistosta.
Yhdessa vastauksessa mainittiin my6s asiasanaketjujen purkaminen.

Luokituksen osalta mainittiin YKL-luokan, oman kirjaston luokan ja fiktiivisen aineiston liséluokan lisddminen
poimittuihin tietueisiin. Tietueisiin lis&ttiin puuttuvia YKL-luokkia tai ensimmaisena ehdotettua luokkaa arvioitiin uu-
delleen. Poimituista tietueista muokattiin myds mm. kiintedmittaisia kenttia (13 mainintaa), erityisesti kohderyhmén
osalta.

Kirjastojen vastausten perusteella voi sanoa, etta poimittuja tietueita muokataan monilta osin. Kuvan muokatta-
vien asioiden / kenttien moninaisuudesta saa mm. naisté vastauksista:
"Kuvailukieli muutetaan suomeksi. Lisétdan asiasanoja, tekijé- ja nimekelisékirjauksia musiikkiin,
laulujen alkusanoja suomalaisiin nuotteihin, ulkomaisissa teoksissa muut mahdolliset tekijét, toimijoiden
tunnisteita (Asteri-tunnisteet). Kiintedmittaisten kenttien merkkipaikkojen arvoja korjataan.”

“Tietueen 856-linkkikentéat, oikeinkirjoitus- ja indikaattorivirheet, vélimerkitys, sivumé&érien virheet,
konsolipelien 505-kentdn huomautus kertakdyttbisestéa latauskoodista poistetaan, musiikkiaineistossa
300e-kenttd, jos siind on mainittu turhia liitteitd, tietueeseen lisdtdédn tiedot toisesta manifestaatiosta, jos
el tarvitse tehdé uutta tietuetta. YKL-luokan lisdys, jos sitéd ei ole poimitussa tietueessa, 850- ja 852-kent-
tien poistaminen tarvittaessa.”

Joidenkin kirjastojen vastauksissa oli mainittu tietokantoja, joista poimittuja tietueita muokattiin ilman tarkempaa
erittelya korjattavista asioista. Tietokannoista mainittiin Melinda, Helmet, Libris, Library of Congress, BookWhere ja
British Library.
“esim. Libris, LoC: muokattava ldhes kokonaan; Melindan tietueet vaativat muokkaamista,
Kipan tietueet vaativat vélilld korjaamista ja siséllénkuvailun tdydentdmistéd/luokituksen arviointia”

Poimittuihin tietueisiin tehtédvat muutokset liittyvét osittain sek& poimittavan tietokannan ominaispiirteisiin etté kay-
t6ssa olevaan kirjastojarjestelman edellyttdmiin muutoksiin.

Primaarikuvailtavat aineistot

aikkiaan 104 kirjastoa vastasi kysymykseen, minkélaisia aineistoja omassa kirjastossa erityisesti primaarikuvail-
laan. Kirjastojen vastauksissa tuli esille seuraavia aineistoja:

Primaarikuvailtava aineisto

Paikallisesti tuotettu aineisto / kotiseutuaineisto
(kirjallisuus, musiikki, lehdet, paikalliset omakustanteet jne.)...73

Mainintoja (kpl)

Vieraskielinen aineisto (kirjallisuus, lahjoitukset jne.) ................ 45
BIOKUVAL ...t 26
MUSIIKKIZINEISTO. ... 25
Esineet (esim. liikuntavélineet, soittimet, kausikortit)................ 24
Lautapelit ....ceeeeeeeeeee s 19
Omakustanteet (muut kuin paikalliset).........cccccvviiieiiiiiiieennn. 14
Celia-AaNiKirat .....coeeei oo 12
E-aineisto (e-kirjat, e-danikirjat) .........ccccoveeeeeieeiiie e, 8
80 =T [T 7= 1 USRS 7
Muut:

Kirjat / romaanit 6, lehdet 5, lahjoitukset 5,

muut yksittdiset 1-3 mainintaa...........ooooeeeiiiei s alle 7

Vastausten perusteella eniten primaarikuvaillaan paikallista aineistoa, kotiseutuaineistoa, joka tassé kattoi kaiken
paikallisesti tuotetun aineiston musiikista kirjallisuuteen. Primaarikuvailtava paikallinen aineisto piti siséllddn muun
muassa seuraavaa:
“Priméé&rikuvailtavia aineistoja ovat erityisesti paikallisesti julkaistut teokset, kuten yhdistys- ja yrityshis-
toriikit, kaunokirjalliset omakustanneteokset, dénitteet ym.”

Kotiseutuaineistoon kohdistuu usein paikallisesti suurta mielenkiintoa ja kirjastoissa nahtiin tarkeéksi saada se
kuvailluksi nopeasti:
"Usein kotiseutujulkaisut on Kiire saada kiertoon ja varattavaksi”

"Paikallisaineistoon omina hankintoina ostetut kuvaillaan heti jos aineistolla on paikallinen ehdottaja ja
lainaaja.”

Toiseksi eniten primaarikuvaillaan vieraskielistd aineistoa. Paikallinen aineisto ja vieraskielinen aineisto muodosti-
vat kirjastojen vastausten perusteella primaarikuvailun selkean kéarjen. Naiden lisaksi kirjastot primaarikuvailevat
esimerkiksi av-aineistoa seka erilaisia esineita, joita ei kuvailla Melindaan ja jotka eivdt mydskéén ole sieltd poimit-
tavissa.

Kirjastoissa primaarikuvailtava aineisto oli vastausten perusteella aineistolajeiltaan laajaa, kuten muun muassa
naista vastauksista tuli esiin:

“Ulkomailla julkaistut kirjat, Celia-dénikirjat, paikallisten ihmisten tuottamaa aineistoa (sekd kirjat etta
eri ddnitteet), kirjastoon hankitut omakustanteet, LP-levyt, ulkomaisten kustantajien nuotit ja musiikkikir-
jat, muutenkin se osa musiikkiaineistosta, jota KP ei kuvaile, esineet, lautapelit, jonkin verran videotallen-
teita”

"Primé&érikuvailtavia aineistoja ovat erityisesti paikallisesti julkaistut teokset, kuten yhdistys- ja yrityshis-
toriikit, kaunokirjalliset omakustanneteokset, dénitteet ym. Muita satunnaisesti priméérikuvailua vaativat
teokset ovat ns. erikoisaineistot, kuten videopelit, CD- ja vinyylidénitteet seké lautapelit.”

“Paikallista aineistoa, omakustanteita, vieraskielistd aineistoa (eniten englannin- ja venéjénkielistd
kirjallisuutta), konsolipelejé, lautapelejd, musiikkidénitteitd, elokuvia (DVD- ja Blu-ray-levyt), esineitd.”
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Kuvailun kehityksen ja muutosten seuranta

yselylla pyrittiin selvittdm&aan myds sitd, miten kuvailun kehitysta ja muutosten seurantaa voidaan kirjastoissa
tehda. Vastausvaihtoehtoina kysymykseen tarjottiin kahdeksan eri vaihtoehtoa, liséksi vastaaja voi tdydentaa
vastaustaan omin sanoin. Vastauksissa oli rastitettu vaihtoehtoja seuraavasti:

Lahteet Mainintoja
Kansalliskirjaston ajankohtaiskatsaukset (Missd menn&an) 61
Kansalliskirjaston kuvailun ohjausryhmien (Sisku, Muusa, Kumea...)
toimintaan osallistuminen 6
Kansalliskirjaston kuvailun ohjausryhmien (Sisku, Muusa, Kumea...)
toiminnan seuranta 42
Kansalliskirjaston muut tiedotteet 49
Kirjastot.fi:n viestintdkanavat kuten Ammattikalenteri 61
Kirjastopalvelun luettelointitiedotteet 86
Melindaan liittyvat koulutustilaisuudet,

esimerkiksi Talonmiehen tuokiot 36
Sahkopostilistat 65

Yhteensa eri vastausvaihtoehtoja oli vastuksissa valittu 444. Kyselyyn oli jatetty 38 vastausta, joissa tdhan kysy-
mykseen ei ollut vastattu lainkaan. Omin sanoin eli Muuten, miten kohdalla oli vastaustaan tdydentanyt 34 kirjastoa.
Suurimassa osassa tiedonldhteind mainittiin kimpan omat luettelointitiedotteet sek& kimpan kuvailuryhma ja sen
kokoukset.

Kirjastoja pyydettiin myds kuvaamaan niita haasteita, joita kuvailun kehityksen ja muutoksen seurantaan liittyi.
Tahan saatiin 90 avovastausta, koonti niista alla olevassa taulukossa. Osa vastaajista vastasi kuvailun kehityksen seu-
rantaan liittyvien haasteiden (A), osa tiedon I6ytyvyyden / saatavuuden (B) ja osa molempien kohtien osalta (A ja B).

A. Haasteet kuvailun kehityksen seuraamisessa Maininnat (kpl)
1.Tiedonldhteet ja tiedon saaminen 39
- tiedotuskanavien moninaisuus
- jatkuvat muutokset ja tiedon saaminen muutoksista
- tieto vaikeasti 16ydettavissa
- relevantin tiedon |6ytyminen
- kokonaiskuvan hahmottaminen

2. Ajanpuute 24
3. Kuvailu osa tyotehtavid / kuvailu ei paatyo 12
4. Muut yksittéiset: RDA, koulutukset, kirjastojarjestelma jne. 1-4
B. Tiedon I6ytyminen / saatavuus

Tietoa on helposti saatavilla / [6ydettavissa 33

Kirjastojen vastausten perusteella kuvailun kehityksen seuraamisen haasteet liittyivat tiedon I16ytymiseen ja saami-
seen (39 mainintaa). Seurattavia tiedotuskanavia oli monia ja tieto hajallaan, mika hankaloitti kuvailun kehityksen
seuraamista ja kokonaiskuvan saamista:

"Muuttuvien kuvailuohjeiden seuraaminen on todella haasteellista ja aikaavievdd. Tietoa I6ytyy mones-
ta ldhteestd, mika tekee siitd pirstaloitunutta. Omaan tilanteeseen sopivaa ohjetta on vélilld tosi haasteel-
lista 16ytda.”

“Tietoa ei 16ydy helposti, koska ei ole oikeaa keskitettyd kanavaa. Mm. Kansalliskirjaston eri ohjausryh-
mien muistioiden seuraaminen on vaikeaa, koska niista ei vélity kokonaiskuvaa kdydyistd keskustelun
aiheista. Useasti on epdselvéd, mikd on uusin tieto tai kdytanté. Asiat muuttuvat nykydén niin nopeasti,
ettd on hankala pysyéa perdssé kaikesta.”

“Periaatteessa on tietoa siitd, mistd esim. tyéryhmien muistiot 16ytyvét, mutta kokonaisuuden hahmotta-
minen ja seuranta haastavaa. RDA-sédénndstén kehittdmisen kokonaisuus ei oikein hallinnassa, resurssi-
pulaa védhén joka puolella eikd muutoksia ja uudistuksia pystytd vieméén hallitusti loppuun asti. Kumean
ja Muusan laatimat ohjeistukset helpottavat kuvailutydtd, muutosten ja péivitysten seuranta ei toisaalta
ole vaivatonta.”

Tiedonlahteiden moninaisuus vaikutti myds siihen, etté relevantin ja ajantasaisen tiedon I6ytdminen koettiin haastavana:
"Tietoa on paljon, mutta olennaisimman ja sovittujen luettelointikdyténtdjen 16ytdminen voi olla hankalaa.”

“Kansalliskirjasto tiedottaa hyvin isoista muutoksista, mutta pienemmistd muutoksista tiedon 16ytami-
nen on haastavaa. Aiempi tieto hautautuu moniin eri Idhteisiin ja sitd on vaikea I6ytda esim. poytékir-
joista, muistioista, koulutusmateriaaleista yms. Pdétbkset muistioista pdivittyvét viiveelld. Ongelmana on
myds muutosten saaminen omaan kirjastojérjestelméén, mikd hankaloittaa kdyttéa.”

Omalta osaltaan kuvailun kehitykseen seuraamiseen ja tiedon saamiseen toivat haasteita myds kuvailussa ja kuvai-
lusdanndissa tapahtuvat nopeat muutokset:
"Tapahtuneista muutoksista on joskus vaikea I6ytaa tietoa.”

"Kuvailuséénnét ja -ohjeet muuttuvat nopeasti, aina ei pysy mukana. Muutoksia ja lisdyksié seurattava
aktiivisesti. Kiwin sivuilta tietoa 16ytyy, oman muistin kapasiteetti rajoitteena, tarkistettava useita kertoja,
jos ei ole asia jo selkdytimessé asti. Tietoa on hyvin tarjolla verkossa, mutta aina ei ole selvédé, onko
itsellé tiedossa ne ajantasaisimmat linkit.”

*Viime vuodet ovat olleet erityisen haasteellisia, koska kuvailussa tuntuu koko ajan tapahtuvan muutok-
sia. Sdhkdpostilistoille kuuluminen ja Talonmiehen tuokiot ovat olleet tdrkeitd muutosten seuraamisessa.
Silti on sellainen olo, ettd ei ehdi omaksua ja muistaa kaikkia muutoksia. "Kuvailenko nyt voimassaole-
vien ohjeiden mukaan?” on aprikointi, joka on aina primaarikuvailua tehdessé mielesséd.”

Kirjastojen vastausten perusteella toinen haaste kuvailun kehityksen seurantaan liittyen oli ajanpuute (24 mainintaa).
Vastaajat kokivat, ettei tydaika riitd kuvailuasioiden ja kuvailukentélla tapahtuvien muutosten seurantaan:
“Tieto I6ytyy helposti, mutta haasteet muodostuvat rajallisesta tydajasta. Kuvailutyé monimutkaistuu
Ja siihen on kdytéssd vdhemmén ja véhemmén tydaikaa, ainakin pienissé kirjastoissa. Tiedotteiden,
kokouspdytékirjojen ja varsinkaan kokonaisten sdédnndéstéjen lukemista ja opiskelua ei pysty tekeméén
tydajalla, vaan tdhan pitaisi kdyttdd vapaa-aikaa, jota on myaés rajallisesti.”
"Haasteet liittyvét siihen, ettd tybaika ei oikein riitd siihen, ettd oltaisiin ajantasalla kuvailun ajankohtai-
sista asioista.”

Kolmas kirjastojen vastauksissa esiin tullut haaste liittyi tydhén ja tydnkuvaan. Tyétehtéviin kuului paljon muutakin
kuin kuvailua, jolloin kuvailun muutosten ja kehityksen seuraamiselle ei jaanyt aikaa (12 mainintaa).
“Véhén kuvailutydté tekevédn on haastava seurata kuvailun kehitykseen ja muutoksiin liittyvitd asioita.
Pienessé kirjastossa olemme sekatyédléisia joiden tyénkuvaan kuuluu kaikki mahdollinen hyllytyksesta,
kuvailuun ja tapahtumien jérjestdmiseen. ”

"Koska el itse tee primaariluettelointia on vaikea pysyé kérryilld mitkd uudistukset olisi hyvé siitd huoli-
matta tietdd. Samoin luettelointiosaaminen rapistuu kun sité ei kdytd, joten uuden tiedon seuraaminen on
koko ajan vaikeampaa.”

“Tavallinen’ kirjastoihminen, jolle kuvailu on vain yksi tydtehtévisté, ei ehdi perehtyd kaikkeen eika
vélttdmaéttd edes seuloa tietomassasta itselleen olennaisinta. “

Kaiken kaikkiaan vastausten perusteella voi sanoa kirjastoissa olevan monenlaisia kuvailun kehityksen seuraami-
seen liittyvid haasteita. Haasteet kiteytyvat alla olevissa vastauksissa:
“Tieto ei I6ydy kovin helposti, eikéd aika tahdo riittdd seuraamiseen. Kuvailu on vain osa tyétehtavid,
kaikki tekevét paljon muutakin.” (primaarikuvaileva, alle 10 000 asukkaan kunta / kirjasto)

“Pitéisi olla aikaa muutosten seurantaan. Kuvailu ei ole kenenkdén péétybtehtévé joten siihen ei ole
aikaa perehtyé sen vaatimalla tavalla. Liséksi seurattavia kanavia on turhan monta.”
(primaarikuvaileva, 10 000-15 000 asukasta)

Vaikka moni vastanneista koki kuvailun kehityksen ja muutosten seuraamisen haastavana, oli osa vastanneista sita
mieltd, etta tietoa kuvailun kehityksesta ja muutoksesta kylla 10ytyy / [0ytyy helposti / oli saatavilla (33 mainintaa).
Vastausten perusteella ongelmana oli enemmankin ajan puute tai jokin muu asia kuin varsinaisesti tiedon 16ytymi-
nen kuvailuasioista.

“Varmaan tietoa I6ytyy, jos on itse aktiivinen ja seuraa tiedotteita.”

"Sindnsé tieto muutoksista I6ytyy helposti, mutta aika muutosten seurantaa ei tahdo vaélilla riittad.”

“Edelld mainittuja seuraamalla pysyy kylld mukana muutoksessa.”

"RDA-kuvailu on haastavaa, ja tiedon etsimiseen kuluu aikaa. Mutta toisaalta Kansalliskirjaston si-
vustot, sdénndlliset koulutustilaisuudet ja tdsmélliset kokousmuistiot ovat erinomaisia. Kouluttajat ovat
rautaisia ammattilaisia, jotka eivét jaarittele tai eksy sivupoluille. Myéds digiloikka on Kansalliskirjastossa
tehty jo kauan ennen koronaa.”
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Kirjastojen vastauksissa tuli esille myos kimppojen merkitys kuvailun kehityksen seurannassa ja tiedon valittami-
sessd. Kimpoista ja kimppojen suurimmista kirjastoista on monessa kohtaa tullut kuvailutiedon ”suodattimia”, jotka
poimivat olennaisimman tiedon eri l&hteista ja kanavista ja valittavat sen sitten oman kimppansa kirjastoille.
“Tietoa I6ytyy, mutta tarkka perehtyminen vie paljon aikaa. Toisaalta pérjdtddn myds vdhemmaéllé tie-
dolla. Turku hoitaa tarkemman seurannan ja infoaa.”
"Meillé siis kdytésséd tuo oma ryhmd, jota kautta tietoa saa helposti. Meilld ei muuten olisi aikaa seurata
kanavia. Tietoa on ihan hyvin saatavissa, mutta tyéaikaa seurata kaikkea ei ole.”

"Kimpan kautta saamme sen tiedon mika on tarpeen kdytannén tybssé.”

Koulutukseen ja tiedotukseen liittyvat tarpeet

ysymykseen vastasi 67 kirjastoa. Vastausten perusteella tarve koulutukselle on suuri ja sitéa toivotaan kuvailun
kaikilta osa-alueilta. Vain parissa vastauksessa todettiin, ettei tarvetta koulutukselle ole ja talléin oli yleensé kyse
pienesté kirjastosta, jossa ei juurikaan kuvailla:

"Jos pienessé kirjastossa ei kuitenkaan saa tehdéd mitdén, ei pienen Kirjaston kirjastonhoitajaa kannata
kouluttaa kuvailun huippuammattilaiseksi.”

"Aito tarve on aika pieni koska kuvailtavaa on pienessé kirjastossa hyvin vdhén. Kuvailu jéa kiireelli-
sempien asioiden jalkoihin, jos koulutustarpeita ajattelee, vaikka se kiinnostaakin suuresti.”

“Ei erityisia toiveita tiedotuksen tai koulutuksen suhteen. Toivomme, ettd kimpan osaavat kuvailijat
hoitaisivat tdmén erikoisosaamisen.”

Huoli uusien tydntekijéiden ja aloittelevien kuvailijoiden osaamisesta ja mahdollisuudesta kouluttautua nousi esiin:

“Uudet tyéntekijét eivét ole juurikaan saaneet koulutuksessaan kuvailun opetusta.”

“Kuvailutydn aloittaminen puhtaalta pdydéltd on mielesténi erityisen hankalaa, varsinkin jos sen opas-
tamiseen ei I16ydy henkilbékuntaa talon siséltd. Tédhén voisi tehdd esimerkiksi jonkinlaisen luentosarjan,
Jonka voi katsoa tallenteena.”

"Meilld on menossa myés kuvailijoiden sukupolven vaihdos, jotka tarvitsevat tietoa ihan peruskuvailus-
ta alkaen.”

Myds kokeneempien kuvailijoiden tdydennyskoulutusta toivottiin useammassa kommentissa:

“Toivoisin lisé- ja tdydennyskoulutusta mydés aika perusjutuista, esim. ontologioista.”

“Tiedotus kuvailussa tapahtuvista muutoksista ei aina tavoita ns. rivityéntekijoité.”

"Myéds edistyneempdén kuvailutyén koulutukseen osallistuisin mieluusti, jos sellaista jérjestettaisiin.”

"Liséksi ehkd vain yleisid mahdollisuuksia kuvailutyété tekevien kokoontumiseen: mahdollisuus vaihtaa
kokemuksia, saada vertaistukea, saada uusia ajatuksia omaan tyéhén ym.”

Perusasioiden koulutus, eri tavoin ilmaistuna, esiintyi vastauksissa noin kaksikymmenta kertaa:

"Perustason RDA/Marc21-koulutusta sovellettuna eri Kirjastojdrjestelmiin, meidén tapauksessa Auro-
ra-jdrjestelmédan. Mahdollisimman kdytédnnéllista ja eri aineistolajit huomioivaa (musiikki, videotallenteet,
esineet, konsolipelit...). Erityisesti ehkd pdéakirjauskdytdnndt sekd asiasanoitus.”

“Koulutusta kuvailun perusasioista on niukasti saatavilla, mutta olisi tarpeen, RDA perusteet.”

"Kokonaiskuva kuvailun kentésta ja kuvailutydn tekemisesta, kaikesta mita siihen liittyy.”

Muutoksista tiedottaminen/kouluttaminen nousi my&s selvasti esiin noin viidelldtoista maininnalla:
"Kaikista sdantémuutoksista olisi hyvé saada tieto.”
"Kumean ja Muusan sovellusohjeeseen tekeméit pédivitykset ja muutokset selkedmmin yhteen paik-
kaan.”
"Kaikenlainen koulutus olisi hyvéksi. Ehk& séénndllisin véliajoin tapahtuneista muutoksista.”
Monessa vastauksessa toivottiin tiedotukseen ja koulutukseen enemman selkeytté ja kaytanndnlédheisyytta:
"Ehké jonkinlaista "selkoviestintdd” luetteloinnista. Eli ei oleteta, ettéd kaikki uutisointi menee vain luet-

teloinnin hardcore-tekijbille. Vaikka luettelointia on aikanaan tehnyt useita vuosia (vuosikymmenia?) ei
aiheessa pysy kiinni, kun ei tee priméériluettelointia.”

“Ruohonjuuritason tietoiskuja, jotka muistuttavat siitd, mihin kuvailutietoja tarvitaan ja miten niitd hyo-
dynnetédén arkitydssa.”

"Kéytédnndnlédheisyys koulutuksissa. Selkeys ja pédétdsten perustelut.”
"Tuleva RDA uudistus. Mita tulee KAYTANNON tyéhén vaikuttamaan?”

Nimettyja koulutustarpeita oli vastauksissa viitisenkymmenta. Yli kolme mainintaa saivat seuraavat:

e RDA 16 mainintaa.

* Aineistolajikohtainen kuvailu 14 mainintaa, joista viisi koski musiikkiaineistoa.

e Marc kuusi mainintaa, joista kolme koski kiintedmittaisten kenttien kayttda.

e Asiasanoitus ja ontologiat kuusi mainintaa.

e Jarjestelmakohtaiset ohjeet/koulutus nelja mainintaa.

Yksittaisia mainintoja saivat esimerkiksi translitterointikaytdnnoét, padasanat, osakohteet, pakolliset kentat.

Melinda ja yleiset kirjastot

Kansalliskirjasto yllapitaa ja kehittdd kaikkien kirjastosektoreiden yhteistd metatietovaranto Melindaa. Ensimmai-
set yleiset kirjastot liittyivat Melindaan vuosina 2015-16 Piki- ja Anders-kirjastojen pilotoinnin my6ta. Vahitellen
suurimmat kirjastokimpat ovat littyneet Melindaan, ja vuoden 2021 loppuun mennessa yleisten kirjastojen 40 %
tietokannoista ja 79 % kirjastoista on Melinda-yhteistydn piirissé.

Yleisten kirjastojen Tietokannat Kirjastot
tietokantojen kokonaismaara.  Kimppojen yhteiset 27 278
Yksittaiset 13 13
yhteensa 40 291

Yleisten kirjastojen tietokannat ja niiden Melinda-yhteistyén tilanne.

Tietokannat Kirjastot Kimpat, kirjastot

Melindassa 7 105 Anders, Eepos, Satakirjastot, Piki, Vaski, Keski, Kuopio

(Aurora)

littymassa 2021 9 99 Lastu, Heili (Aurora), Outi, Helle, Kyyti, Lappi, Lumme,
Vaara, Siilinjarvi (Koha, liittyvat TaTin kautta)

tiedonsiirto Melindaan 1 4 Helmet (Sierra)

yhteensa 17 208 tietokannoista 42,5 %,

kirjastoista 71,5 % on Melindan piirissa

tietokannat kirjastot
Melindan ulkopuolella 23 83

kimpat, kirjastot

Kirkes, Lukki, Kiri, Loisto, Ratamo, Kainet, Tiekkd,
Rutakko (Aurora), Blanka, Fredrika, Louna, Vanamo,
Vaasa (Mikromarc), Rautalampi, Suonenjoki, Somero,
Sulkava, Kirkkonummi, Reisjarvi, Rautavaara,
Leppéavirta, Kangasniemi, Sotkamo (Aurora)

Kiri- ja Tiekkd-kimpat seka Reisjarvi ovat muodostamassa uuden Joki-kimpan vuoden 2021 aikana. Sen jalkeen
tietokantojen méaéara on 38.

Vaski-kirjastot ottavat Kohan kayttdon toukokuussa 2021. Nykyinen Aurora-Melinda -yhteys puretaan ja Vaskin
siirtyy TaTin kautta osaksi Melindaa.

Kyselyssa kysyttiin sitd, kuinka moni vastanneista kirjastoista kuuluu Melindaan. Vastanneista kirjastoista 109 (75,2
% vastaajista) vastasi kysymykseen ja 36 (24,8%) jatti vastaamatta. Vastaajista 45 kirjastoa ilmoitti olevansa osa
Melindaa. Melindaan liittymista harkitsi 41 kirjastoa ja 23 kirjastolla ei Melindaan liittyminen ole viela harkinnassa.

Kirjastot %
Kylla 45 41,3
Ei viela 41 37,6
Ei harkinnassa 23 21,1
Yhteensa 109 100,0
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Niista kirjastoista, jotka kertoivat suunnittelevansa liittymisté, 17 ilmoitti liittymisen Melindaan tapahtuvan tdmén
vuoden aikana (Lahti, Asikkala, Inkoo, Joensuu, Kotka, Kouvola, Kuusamo, Lappeenranta, Lemi, Lieksa, Lapinjarvi,
Loviisa, Oulu, Porvoo, Pyhajoki, Rovaniemi, Siilinjarvi) ja kolmella (Kajaani, Oulainen, Sievi) kirjastolla liittymisen on
suunniteltu tapahtuvan vuoden 2022 aikana.

Kirjastoilta kysyttiin, miten he kokevat Melindan vaikuttaneen kuvailutyéhén ja tdhdn kysymykseen vastasi yh-
teensa 41 kirjastoa ja 103 (71,5%) jatti vastaamatta. Vastaajista 15 kertoi, ettéd Melinda on seka lisdnnyt t6it4, etta
toisaalta myos tuonut mukanaan helpotuksia. Yhdekséan kirjastoa ilmoitti, ettd Melinda on vahentanyt ty6ta ja sama

maara kirjastoja totesi, ettd Melindalla ei ole ollut vaikutuksia kuvailutyéhén. Kahdeksan kirjastoa ilmoitti, etta Melin-

da on lisénnyt ty6ta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Melindan vaikutukset kuvailutydhon jakaantuvat hyvin tasaisesti vastaajien
kesken siihen, onko tydmaaré lisdantynyt vai vdhentynyt. Tydn koettiin ymmarrettavasti lisdéntyneen isoissa kirjas-
toissa ja varsinkin niissa, joissa kuvailtin myos kimpan muiden kirjastojen aineistoa ja vastaavasti pienet kirjastot
kertoivat tydn vahentyneen, koska varsinkaan primaarikuvailua ei endé tehda omassa kirjastossa.

Kirjastot %
Lisannyt ty6ta 8 19,5
Vahentanyt ty6ta 9 21,9
Seka lisdnnyt ettd vdhentanyt 15 36,6
Ei vaikutusta 9 22
Yhteensa 41 100,00

Kysymykseen liittyvaan avovastauskohtaan annettiin lisikysymyksind esimerkkeja: onko Melinda lisannyt ty6ta tai
vahentanyt sitd? Onko Melinda muuttanut kuvailutyén luonnetta? Missa suhteessa Melinda on helpottanut, min-
k& osalta mahdollisesti monimutkaistanut tydprosesseja. 38 kirjastoa kommentoi laajemmin Melindan vaikutuksia
kuvailutyéhon.

Yhteensa 15 kommentin mukaan Melinda on seké lisdannyt ettd vahentanyt kirjastoissa tehtavaa kuvailutyota.
Néissd kommenteissa nousi esiin se, ettd ty6ta ovat lisdnneet ennen kaikkea se, etté kuvailusta on tullut vaativam-
paa ja se vaatii enemman tarkkuutta, huolellisuutta. Ty6ta lisdd myds se, ettd Melindassa olevat tietueet eivat aina
ole tasalaatuisia ja niissé on paallekkaisyyksia, ndiden korjaaminen ja tuplien kasittely vievat aikaa. Samoin huono-
na nahtiin se, etta tietue pitaa tallentaa useaan kertaan: ensin omaan tietokantaan ja sitten Melindaan. Muutama
huomio tuli my6s asiasanojen tallentamisesta seka ruotsiksi ettd suomeksi.

Ty6ta véhentavid ja helpottaneita asioita olivat kommenttien mukaan ennen kaikkea poimintaluetteloinnissa. Sita
mukaa, kun Melindaan on tullut lisé3 kirjastoja ja niiden aineistoja, yhd enemman sieltd myds pystytdan suoraan
poimimaan kuvailutiedot omaan jarjestelmaan, mika véhentéa primaarikuvailua kirjastoissa.

“Alussa Melinda lisési ja vaikeutti kuvailua, nyky&an péin vastoin. Mitd enemmén Melindaan tulee
kirjastoja, sitd enemmén siitd on hyétyé luetteloinnissa ja myds asiakaspalvelussa ja kirjastotydssé
yleensékin. Kuvailu itsessdén on muuttunut hyvin paljon tarkemmaksi, endé ei riitd se miké ehka riittéisi
meidén kirjastollemme, vaan se taytyy olla riittdvdd myds muille kirjastoille. Suurimpana hankaluutena
pidédn Melindassa edelleen sita, ettd samasta aineistosta voi olla todella monta tietuetta.”

“Aluksi lisési tydtd, piti muistaa replikoinnit ja haastetta siind, jos Melindasta ei I6ydy tietuetta, jolloin
yhdistdmiset myés Melindaan jne. Nyt on alkanut tulla muidenkin kimppojen luettelointeja vastaan myés
elokuvien osalta niin jossain méérin jo helpottaakin.”

“Lisdnnyt: Korjaukset tehtdvd oman tietokannan liséksi Melindaan. Melindan tuplien yhdistely. Repli-
kointi. Melindan tietueiden tdydentdminen ja korjaaminen, sopiminen muiden Melinda-kuvailijoiden kans-
sa. Hydtyja: ollut primaarikuvailun tukena, myés vanhemman aineiston osalta. Lisdé tyén mielekkyytta,
kun kartutetaan yhteistéd varantoa. Pysytdan paremmin kuvailun uudistuksessa mukana. Tuonut ryhtia
kuvailuun, kun oma kuvailu on osana Melindaa. Haasteena se, ettd oma tietokanta pysyisi ajantasaisena
ja muutokset péivittyisivdt omaan tietokantaan, esim. asiasanat. Massakorjauksista ei aina ole hyétyé&.”

Hyvin paljon samanlaisia kommentteja tuli myo6s niissé vastauksissa, joiden mukaan Melinda oli pelkastdéan lisdnnyt
kirjastoissa tehtavaa tyota. Tydn lisdantyminen oli havaittu ennen kaikkea monessa sellaisessa isossa kirjastossa,

johon on keskitetty myés kimppaan kuuluvien pienempien kirjastojen primaarikuvailu.

“Hieman lisdnnyt koska Melinda-luetteloijat kuvailevat myds pienempien kirjastojen aineistoja (esim.
kotiseutukokoelmiin kuuluvat).”

“Lisénnyt runsaasi ty6ta. Tyota liséé se, ettd poimitaan Kirjastopalvelun tietue ja sen jdlkeen tallenne-
taan kédsin Melindaan. Vaikeuksia rajanvedon kanssa, jos Melindassa olevaan tietueeseen halutaan teh-
dd muutoksia (mitd muutetaan, mité sdilytetddn). Rajanveto toisen tyén kunnioittamisen ja korjaamisen
vélilld. Kohdehenkilbiden tai asiasanojen jérjestys Melindassa ja vertailutietueessa voi olla eri -> vertailu
hidasta. Venéjénkielisen aineiston yhdistely tai ruotsinkielisten tietueiden kdéntdminen kielesté toiseen
hidasta.”

Niiden kirjastojen kommenteissa, joiden mukaan Melinda oli vain helpottanut kirjastossa tehtavaa tyéta, oli samoja
nakodkulmia, joita jo edella tuli esiin. Naista merkittdvimmat ovat mahdollisuus poimia tietueita Melindasta ja oman
primaarikuvailun vaheneminen.

“Melinda on védhentényt primdéarikuvailua, koska kimpassa voidaan nyt hyédyntaa koko kirjastosekto-
rilla tehtdvéé kuvailua. Kuvailun ongelmatapauksissa melinda on helpottanut kuvailijan tyéta siiné, etté
ongelman voi léhettdd Kumean, Siskun tai Muusan pohdittavaksi eli ei tarvitse olla ongelmineen yksin.
Kimppamme on myds panostanut Melindan ohjeistuksen perusteella omaan koulutukseen ja yhteisolli-
syyteen. Melinda on lisénnyt kuvailijoiden osaamista ja siten parantanut oman tietokannan laatua.”

“Melindaan siirtymisen yhteydessé kimpassa keskitettiin luettelointi. En voisi endé kuvitellakaan, etta
tekisimme luetteloinnin kokonaan itse. Aika ei riittéisi luetteloinnin muutosten seuraamiselle ja ajan kéyt-
tdminen ‘Melinda-kelpoisten’ tietueiden aikaansaamiseksi tuntuisi aivan turhalta. Se on asiantuntijatyétd,
joka kannattaa ehdottomasti keskittda. Tietuelukutaito on edelleen tédrkedé tiedonhaun nékékulmasta,
mutta se ei edellyté, etté itse luetteloisi. Melindasta on ndppéré poimia tietueita.”

Niilta kirjastoilta, jotka suunnittelivat Melindaan liittymista, kysyttiin milla mallilla ne aikoivat tehda liittymisen. Vaih-
toehdoiksi annettiin: Kevyt (vain uutuusaineiston tiedot siirtyvat Melindaan), Pikku raatali (vain rajatun kokoelman
ja osakohteettomat tietueet siirretddn Melindaan) tai Iso raatéli (Iahes kaikki tietueet mahdollisine osakohteineen
siirretdan Melindaan). Kysymykseen vastasi yhteensa 30 kirjastoa ja 115 jatti vastaamatta.

Vastaajista vahéan yli puolet (17 kirjastoa, 56,7 %) ilmoitti liittyvénsa kevyelld mallilla ja Pikku ra&télin ja Ison raata-
lin osuudet vastaajista olivat lahes yhta suuret.

Kirjastot %
Kevyt 17 56,7
Pikku raatali 6 20,0
Iso raatali 7 23,3
Yhteensa 30 100,00

Melindan tulevaisuuden kehityksesta ja odotuksista kysyttdessa toivottiin pohdintoja kaikilta, niiltékin, joiden kirjas-
to ei olisi vield osa Melindaa tai littymassa siihen. Vastaajista lahes puolet (68 kirjastoa, 46,9 %) ei vastannut tahan
mitdan ja kommentteja ja nakemyksia tuli vahan yli puolelta vastanneista (77 kirjastosta). Saadut kommentit voi
ryhmitelld siséltdnsd mukaan seuraaviin padryhmiin:

. Toiveet lisdantyvasta yhteistydsta ja mahdollisimman monen liittyminen mukaan Melindaan (19 mainintaa)
. Kuvailutarpeen vaheneminen tai helpottuminen kirjastoissa Melindan myéta (21 mainintaa)

. Ajatus yhteisluettelosta, jonka myéta tiedon saatavuus paranee ja kuvailu yhdenmukaistuu (18 mainintaa)
. Toiveet Melindan toiminnallisesta kehittamisesta (15 mainintaa) ja tdhan laheisesti liittyi myos

. Toiveet koskien Melindan siivoamista ja tuplatietueiden poistamisesta (7 mainintaa)

. Lisaa erilaisia aineistoja Melindaan (3 mainintaa)

. Melindan kaytt6 tiedonhaussa (3 mainintaa)

. Muut yksittaiset toiveet ja ajatukset (14 mainintaa)
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Eniten mainintoja (22 kpl) sai toive kirjastojen yhteistydn lisddntymisesta Melindan myéta ja samalla myos kuvailu-
tyo helpottuisi ja siita tulisi entistd sujuvampaa. Jotta tahan paastaisiin toivottiin mahdollisimman monen kirjaston
liittyvadn mukaan Melindaan. Ajatuksena oli, ettd Melindasta tulisi kaikkien Suomen kirjastojen yhteisluettelo, josta
olisi I6ydettavissa kaikki aineisto, mikd Suomessa on kuvailtu. Toivottiin myos, etta Melindasta 16ytyisi enemman
Ruotsissa julkaistua aineistoa. Liséksi toivottiin sujuvampaa yhteisty6ta Melindan ja Kirjastopalvelun valilla.
“Luettelointi nopeutuu huomattavasti, jos/kun tietueet saa siirrettyd osakohteineen ja luettelointikdytan-
nét yhdenmukaistuvat.”
“Odotamme saavamme valmiita tietueita poimittavaksi omaan tietokantaan, jolloin aikaa jaéd enemmén
muunlaiseen tyéhén.”

“Mahdollisimman moni kimppa / kirjasto olisi mukana Melindassa.”
“Toivomme, ettd Melindasta kehittyy kaikkien kirjastosektorien yhteinen metatietovaranto, jonka sisél-
I6ntuottamiseen kaikki kirjastot voivat halutessaan osallistua taitojensa ja voimavarojensa mukaan.”
“Melinda har bra och fullstdndiga poster, pélitliga, plockar gdrna.”
Melkein yhta monta (19) mainintaa sai myds toive siitd, ettd Melindan myo6ta kuvailutiedot yhtenaistyisivat ja tiedon
saatavuus paranisi.
1.“Kuvailun yhtendistdminen ainakin parantaa asiakkaiden tekemd&é tiedonhakua.”
2."Odotan etta kuvailutiedot tulisivat yksinkertaisimmiksi ja helpommin jaettaviksi.”
Ajatus yhdesta, yhteisesta tietokannasta sai monilta vastaajilta (18) positiivista kannatusta. Vastauksissa korostettiin
ndin saatavia hyotyja, kuten esim. péallekkéisen tydn védhenemisend, kuvailutietojen yhdenmukaistamisena ja niiden
saamisena entista taydellisimpind omaan tietokantaan.
3.“Késittédékseni ajatus Melindasta yhtendisend kirjastojen tietokantana olisi pdéosin positiivinen.
Kuvailutyén pééllekkéisyyden poistuminen, luettelointitietojen yhtendisyys ja tietokantojen ’siistiytyminen’
ovat merkittadvié etuja metatietokannoissa.”
4.“Odotuksena on, etté olisi yksi paikka, mista 16ytyvét kaikki tietueet, ja vield niin ettd sama tietue olisi

tallennettu vain kerran, eiké olisi tuplia. T&méan mydéta ei tarvitsisi tehdd samaa tyétd moneen kertaan eri
kirjastoissa.”

Toiseksi eniten kommentit koskivat Melindan toimintaa ja sen toiminnallista kehittdmista. Téallaisia kommentteja oli
yhteensa 15 kappaletta ja tahan liittyy l&heisesti myds omana kokonaisuutenaan toiveet nykyistd paremmasta/hel-
pommasta tuplatietueiden poistosta ja tietokannan siivoamisesta (7 kommenttia). Saatujen vastausten perusteella
nama tuplatietueet koetaan ehké yhdeksi suurimmista Melindan ongelmista, jolle todella toivotaan pikaista korjaus-
ta. Muut toiveet kohdistuivat laadukkaaseen sisélldnkuvailuun. Toiveita kohdistettiin myds kaikkiin Melindaan tallen-
taviin kirjastoihin, jotta yhteisid sdént6ja noudatettaisiin ja kaikilla olisi mahdollisimman yhtenevéiset kaytannot.
“Pééllekkéisen tyén minimointi (esim. virheiden tarkistaminen). Toivotaan koulutusta, miten Melinda
vaikuttaa nykyiseen tyén tekemisen malliin.”
‘“Melindan kehittyminen aidommaksi yhteisluetteloksi, vaatii kyllékin koko kuvailuinfran muutosta.”
“Melindan tietueiden toivoisi kehittyvédn laadukkaampaan suuntaan (erityisesti asiasanoituksen osalta).”
“Luetteloinnissa pitéisi olla mahdollisimman yhtenevéiset kdytdnnét. Asioita voi tehdd monella tavalla
oikein, esim. siséltétietojen merkitseminen osakohteisiin, 505-kenttdéan tai 7xx-toistumilla.”
“Toisaalta toivoisin ettd Melindaa myds siivottaisiin ahkerammin ja saataisiin tietueiden laatua tasai-
semmaksi.”

“Enemmén tekodlyd metadatan késittelyyn (esim. tehokkaampi tuplatietueiden myds véalimerkkien
virheista varoittaminen, puuttuvien replikointiviittausten korjaaminen yms.).”
Joissakin kommenteissa toivottiin erityisesti, ettd joitakin uusia aineistoja kuvailtaisiin Melindaan tai etta niita olisi
sielld poimittavissa nykyisté laajemmin.
“Enemma@n tietueita aineistoista, joita Kirjastopalvelu ei kuvaile: mm. lautapelit, daisyt, e-aineistot.”
“Vieraskielisen aineiston osuus suurempi.”
Muutamissa vastauksissa oli erityisesti huomioitu Melindan tietojen hyddyllisyys tiedonhaussa.
“..kdytan pdivittdin Melindaa kuvailussa tai tiedonhaussa tietoisesti.”
“Myéds Melindan hakuja kdytdmme netisséd kaukolainoja tilattaessa.”
Kommenteissa oli myds paljon sellaisia, missa todettiin, etta kirjastolla ei nyt ollut mitdan erityisid odotuksia tai toi-

veita. Todettiin, ettd Melindaan liittyminen tuonee mukanaan paljon uutta ja opeteltavaa, mutta odotukset olivat siita
huolimatta positiiviset.

Kuvailutyo jatkossa

irjastoja pyydettiin pohtimaan sitd, miten kirjastojen kuvailuyhteisty6ta tulisi kehittda, ja niille annettiin nelja vaih-
toehtoa, jotka kirjastojen tuli asettaa tarkeysjarjestykseen (1 = tarkein, 4 = véhiten tarked).
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liyvia ratkaisuja)

Mahdollizimman moni yleinen kifasto
lhittyy Melindaan ja pyritaan kehitdmadn n=114 1.9
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Annetuista vaihtoehdoista parhaimmaksi nahtiin se, jonka mukaan mahdollisimman monen yleisen kirjaston tulisi
littya Melindaan, jota pitéisi kehittda yhteisluettelon suuntaan.

Vaikka metatiedon virtojen kuvaamiseen ja yksinkertaistamiseen liittyvéa vaihtoehto sai vahiten kannatusta, turhau-
tuminen kuvailutietojen manuaaliseen siirtelyyn ja yhdistdmiseen heijastuu osassa annettuja avovastauksia:
"Tyot4 lisdé se, ettd poimitaan Kirjastopalvelun tietue ja sen jélkeen tallennetaan kdsin Melindaan.”

Kyselyn lopussa oli sana on vapaa -osio, jossa vastaajat saivat tuoda esiin kuvailutyéhdn liittyvia haasteita, onnis-
tumisia ja toiveita. Tilaisuutta kéytti 81 kirjastoa, joista osa pohti kysymysta laaja-alaisesti, osa keskittyi johonkin
tiettyyn asiaan, kuten esimerkiksi kuvailutyén koulutuksen tilaan.
Vastauksissa mainitut suurimmat haasteet voidaan ryhmitelld kolmeen péaluokkaan:

e Resurssipula, joka kasittda pulan tydajasta ja henkildkunnasta

e Kuvailutyd: vaativuus ja arvostus

e Koulutus, kuvailuohjeet ja tiedotus.
Resurssipulan osalta 22 kirjastoa mainitsi, ettéd tydaikaa ei ole riittavasti kaytettavissa kuvailuun niin, etté he kat-
soisivat tekevansé tyon kuten ohjeissa suositellaan. Henkildkunnan vahaisyyden tai vahentamisen kuvailutydssa
mainitsi 12 kirjastoa. Sen liséksi, etté resurssipula haittasi kuvailutydn tekemisté, se vaikutti myés kuvailijoiden
osaamisen yllapitdmiseen ja kehittdmiseen. 14 kirjastoa kertoi, ettd aikaa ja mahdollisuuksia osaamisen kehittami-

seen on vahan, vaikka kuvailijat toivoivat "enemman mahdollisuuksia paivittdd osaamista, saada lisétietoja ja tietoa
uusista mahdollisuuksista. ”
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Kirjastojen vastauksista sai monipuolisen kuvan itse kuvailuty6sté: sen vaativuudesta, monipuolisuudesta ja kuvai-
ljoiden kokemasta tyon arvostuksesta. Seitseman kirjaston vastauksessa mainittiin erityisesti primaariluetteloinnin
vaativuus.

“Kun primé&dériluettelointi on harvinaista, puuttuu siitd rutiini. Monesti myds priméériluetteloitava aineisto
ei ole helpointa mahdollista luetteloitavaa’.
Yksi kirjastoista pohti asiaa konkreettisen esimerkin kautta — tarvitaanko noin 50 nimekkeen/vuosi kuvailuun sellai-
sen tydkalupakin hallitsemista, mita ohjeet edellyttaisivat.
"Asiantuntemuksen ylldpitoon menee (tai saisi menemdéén...) monin verroin enemmén tybaikaa kuin
tyétehtéviin.”
Toisena vaativuustekijana mainittiin erilaiset erikoisaineistot, kuten musiikki ja sen osakohteet, elokuvat, pelit,
vieraskielinen ja paikallinen aineisto. Naita kirjastot joutuivat kuvailemaan itse, koska kuvailutietoja ei saanut mis-
t&an tai niité joutuisi odottamaan liian kauan, jolloin asiakaspalvelu kéarsisi. Kolme kirjastoa kiinnitti vastauksissaan
huomiota myds vanhojen kuvailutietojen korjaamiseen ja tdydentamiseen.
"Se, ettd kuvailuohjeet péivittyvét, tietueet vanhenevat joskus todella nopeasti.”

Samoin tietokantojen yhdistelyn yhteydesséa syntyneiden tupla- ja triplatietueiden kasvanut maara lisaa korjaustarvetta.
Yhdekséan kirjaston vastauksessa kiinnitettiin huomiota kuvailun jatkuvaan muutokseen.
"Jatkuva muutos rasittaa (tuleva uusi RDA, jatkuva uusien kenttien kdyttéénotto formaatissa).”
Jos kuvailun jatkuva muuttuminen aiheuttaa epavarmuutta kirjastoissa, niin neljén kirjaston vastauksessa kaivattiin
kuvailutydn arvostamista.
“Viime vuosina kirjastokentéllé vallinnut kuvailun arvottaminen ja vertaaminen esim. tapahtumien jar-
jestdmiseen on heikentényt kiinnostusta kuvailuun ja laskenut tekemdmme tydn arvostusta.”
Kuvailuohjeisiin ja kuvailuun kaivattiin selkeytta ja yhdenmukaisuutta neljan kirjaston vastauksissa.
“Kuvailun apuna kéytettdviéd ohjeita on paljon, ja ne I6ytyvét ripoteltuna monesta paikasta. Joskus on
vaikeaa hahmottaa, misté 16ytd4 mihinkin tilanteeseen oikeat ohjeet. Toivoisimme lisdé selkeytta niihin”.
“Tarvitsemme yhtendisié tapoja kuvailla aineistoa. Nyt ihan pienet erot tavoissa tekevét samasta teok-
sesta useammat tietueet”.
Sekavuutta lisdd my6s kuvailun toimijoiden moninaisuus.

Mielenkiintoista oli, ettd néin digi- ja e-aikana kahden kirjaston vastauksessa kaivattiin kuvailuohjeita joko pape-
risina tai etta "olisi olemassa jokin asiantuntija, jolta voisi tarvittaessa kysya neuvoa.” Kuvailukoulutus nousi esille
monipuolisesti kirjastojen vastauksissa, silld kahdeksan kirjaston varstauksessa tuotiin esille jokin seikka kuvailu-
koulutuksesta.

Vastauksissa koulutusta tarkasteltiin kahdesta nakdkulmasta eli kirjastoalan oppilaitoksissa tarjotusta kuvailukou-
lutuksesta ja toisaalta ammatillisesta tdydennyskoulutuksesta.
“Kuvailu ndyttdéd nykyisin jddneen vahéiselle huomiolle myds kirjastoalan koulutuksessa, ja alan opis-
kelijoiden mukaan myds pétevisté opettajista on huutava pula.”
Toisaalta vastauksissa huomioitiin koulutuspuutteen vaikutus tyén suunnitteluun Kirjastoissa.
“Kirjastoalan koulutuksissa ei nykyisin juuri puhuta kuvailusta, mikd hankaloittaa kuvailutyén suunnitte-
lua. On vaikea suunnitella tyétd, jota ei tunne.”
Ammatillinen tdydennyskoulutuskin osoittautui valilla vaikeaksi, jos kuvailua ei tehty pdatoimisesti ja sddnndllisesti.

“Pienempien kirjastojen satunnaisesti kuvailevat tydntekijét eivit koe olevansa vahvuusalueillaan.
Taidot unohtuvat nopeasti, kun niitd kdytetddn harvoin. Koulutukset on suunniteltu osaajille — harvoin
kuvaileva ei ymmdérrd koulutusten jargonista vélttamétta paljoakaan.”

Yhden kirjaston vastauksessa pohdittiin kuvailutiedotuksen tarvetta ja vaikutuksia.

"Myds tiedottaminen vaatii voimavaroja: on vaikea hahmottaa, misté olisi tiedotettava kimpan siséllé ja
misté kirjastot saavat tiedon suoraan.”

Useimmiten ongelma liittyy siihen, ettad kimpassa ei tiedeta, ketka ovat liittyneet kuvailun postituslistoille ja ketka eivat.

Kuvailutydn organisointia kasittelevat vastaukset voidaan luokitella seuraavasti:

Keskitetty luettelointi kimpassa — puolesta ja vastaan
Valtakunnallisesti keskitetty luettelointi — puolesta ja vastaan
Ostopalvelu

e Kirjaston oma kuvailu

Kuvailuty6n organisointia koskevista vastauksista 24 koski keskitettya luettelointia kimpan sisélla. Noista vastauk-
sista 19:sséa vastaaja piti keskitettya luettelointia hyva asiana.

“Toivotaan, ettd kuvailutyé hoidetaan keskitetysti kimpan suuremmissa Kirjastoissa, joissa siihen on
resursseja.”

Yleisesti vastauksista voisi péatelld, etté niissé kimpoissa, joissa oli jo pidemman aikaa tehty kuvailua keskitetysti,
siihen oltiin tyytyvaisempia kuin niissa kirjastoissa, joissa keskittdminen oli juuri aloitettu tai sitd suunniteltiin.

"Nyt Pirkanmaalla asiat aika hyvin, kun vertaa menneeseen. Kuvailuun ja luettelointiin menee vdhem-

mén aikaa, Tampereen johtama yhteistyd on jédrkevéad ja toimivaa.”
Mita kirjastot sitten arvostelivat keskitetyssa luetteloinnissa? Lahinna kolmea asiaa: "Keskittdminen merkitsee pidem-
pad ajankayttda kuvailussa” eli aineiston lahettdminen kuvailevaan kirjastoon ja sen palautumiseen meni aikaa, toi-
saalta kuvailukustannusten jakautuminen kimpassa pohditutti samoin kuin osaamisen keskittymien pelkastaén isoihin
yksikdihin. "Tilanne ei valttamattd kimpassa pysy nykyiselldan ilman uudelleenarviointia/kustannusten jakamista.”
Kustannukset saivatkin jotkut vastaajista pohtimaan valtakunnallisesti keskitetyn kuvailun hyétyja

*Jonkinlainen valtakunnallisempi kuvailun keskittédmien voisi olla aiheellista. Télléin kaikki kustannus- ja
tekijyysaiheet olisi tasa-arvoisemmin ratkaistavissa.”

Valtakunnallinen keskittdminen tuli esille viiden kirjaston vastauksessa. Kustannusten jaon lisdksi pohdittiin, voitai-
siinko jokin tietty aineisto kuvailla valtakunnallisesti keskitetysti esim. e-kirjat. Valtakunnallista kuvailua ei kuiten-
kaan haluttu keskittda yksistaan Helsinkiin vaan

"Kuvailua keskitettdessé pitdd muistaa, ettd asiantuntijuutta on ympdri valtakuntaa.”
Kuudessa vastauksessa kerrottiin kuvailutietojen hankkimisesta ostopalvelun ja sen hyddyisté ja haitoista. Kirjastot
ostivat kuvailutietonsa Kirjastopalvelulta.
“Kirjastopalvelun luettelointipalvelu on télléd hetkelld téllaisen pienen kunnan paras apu”.
“Kuvailu on ollut pitkdédn ostopalvelua Kirjastopalvelulta. Ostopalvelusta huolimatta tietueita joutuu
muokkaamaan paikallisiin tarpeisiin.”
Edelld pienen ja ison kunnan ndkemys ostopalvelun kuvailutarjontaan. Tietueiden muokkaustarpeen lisaksi vastauk-
sissa kaivattiin suurempaan tarjontaa ja nopeutta.
*Valmiiksi kuvailtujen tietueiden odotteluun menee joskus pitkiédkin aikoja eikd aineistoa saada eteen-
péin asiakkaalle. Odotusaika on erityisen pitkd ulkomaisen aineiston ja elokuvien kohdalla.”
Neljan kirjaston vastauksessa todettiin, ettd heilld on aineistoa, joka on kuvailtava itse tai he haluavat tietueisiinsa
asioita, joita he eivat saa tai joutuisivat odottamaan kohtuuttoman pitk&an.
“Meillé on aina aineistoa, joka on kuvailtava itse. Emme voi odottaa pitkdéa aika, ettd joku tekee sen
puolestamme”.
"For oss ar det viktigt att &mnesord for facklitteratur finns pa bada spraken, sé det arbetet gor vi sjélva.”

Kuvailutyon kehittamisesta vastauksissa esitettiin:
e Padllekkaisen tydn vahenemistd
¢ Ristiriitaisia ndkemyksia kuvailun keventamisesta
e Kuvailun nopeaa reagointia muutoksiin

Kolmen kirjaston vastauksissa toivottiin, etta

“jo tehdyn kuvailutydn hyddyntdminen ja pdéllekkaisen tydn vélttdminen, vdhemmaén tietueiden muok-
kausta, tasalaatuisuus”.

"Télld hetkelld tehdéén paljon pédéllekkéisté tydtd. Tarvitsemme yhtendisié tapoja kuvailla aineistoa”.

Paallekkaisesta tydsta antoi yksi kirjastosta jo aikaisemmin esimerkin, kun kirjasto toivoi kuvailutoimijoiden roolien
selkiyttdmista. Konkreettisesti tdma nakyy ainakin Melindaan liittyneiden yleisten kirjastojen tydssé, kun ne vievat
Kirjastopalvelun asiasanoja Melinda-tietueisiin. Miksi nuo asiasanat eivat voisi tulla suoraan Melindaan?

Viime vuosina kuvailun yhteydessa on puhuttu paljon kuvailun keventamisesta, minka yleiset kirjastot mieltavat
kuvailun yksinkertaistamiseksi. Asia herattaa ristiriitaisia nakemyksia kolmen kirjaston vastauksissa.

“Kuvailutybhdn perehtyminen vaatii paljon aikaa, ettei sitd ole mahdollista ottaa tdysin haltuun kaiken
muun tyén ohessa. Onko kuvailun tarpeen olla niin tarkkaa? Kuvailua miettii usein asiakaspalvelun nédké-
kulmasta; mikd on olennaista, etté tarvittava tieto I6ytyy haussa asiakkaalle. Asiaa tarkastellaan varmasti
myads eri tulokulmista rijppuen siitd, onko kyseesséa suuri vai pieni kirjasto jne.”
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Ja esimerkkina toisenlainen tulokulma samaan asiaan.
"Kun menemme kohti vieldkin yleisempéé asiakkaiden omatoimisuutta, ja he tekevét itse hakuja verk-
kokirjastossa, taustalla pitédé olla tallennettuna tietoja, joihin haut tarttuvat. Témé on véahén ristiriidassa
sen kanssa, ettd kuvailua pitéisi keventéda tai ‘ei tehdé niin tarkkaan’.

Yhden kirjaston vastauksessa pohdittiin kuvailun reagointia maailman tapahtumiin, jotta tiedonhaku olisi paremmin

ajan tasalla. Ratkaisuksi kirjasto ehdotti ns. osallistavaa siséllénkuvailua, jossa oikein kuvailtuun tietueeseen liite-

t4én avainsanoja, luonnollisen kielen sanoja, koska viralliset asiasanastot paivittyvat niin hitaasti. Toisen kirjaston

vastauksessa pohdittiin kuvailun tulevaisuutta ja esitettiin toive, johon kaikkien yleisten kirjastojen on helppo yhtya.

“Funktionaalinen luettelointi ja muut kehityslinjat ovat huikeita ja toteutuessaan mullistavat perinteisen

tiedonhaun. Yleisten kirjastojen osalta ja ihan perustyén kannalta kaipaisin kuitenkin yksinkertaisempia,
selkedmpié ja yhtendisempid luettelointisdéntdjd, joilla voisi mahdollisimman tdsmaéllisesti kuvata yleisis-
sd kirjastoissa olevan aineiston. Suomen kokoisessa maassa olisi toivottavaa, ettd kaikilla yleisillé kirjas-
toilla olisi kdytéssdédn samanlaiset kuvailutiedot aineistolleen. Selkeys, yhtendisyys ja yhteistyd olisivat
toiveina kuvailutyén jatkossa.”

Vastausten karkeaa luokittelua:

Suurimmat haasteet Mainintoja
A Resurssipula (ty6aika. henkildsto)
Kuvailuty6ta ei ehditd tehda halutulla tavalla.................. 18
Omaa osaamista ei ehdité yllapitaa eika kehittéa.................. 14
B Kuvailutyd: vaativuus ja arvostus
Primaariluetteloinnin vaativuus.................... 7
Vaativat erikoisaineistot, esim. elokuva, musiikki, vieraskielinen aineisto.................... 3
Taydennysluettelointi ja tietueiden korjaus.................... 8
Jatkuva muutos tydssa.................... 9
Tietueiden odottelu.................... 6
Funktionaalinen luettelointi.................... 1
Johdon arvostuksen puute.................... 4
C Koulutus, kuvailuohjeet ja tiedotus
Selkeiden ohjeiden tarve.................... 4
e-ohjeet eivat riitd, tarvitaan ohjeet paperille, joku jolta kysyd neuvoa.................... 8
Koulutustarve.................... 8
Toimikenttien sekavuus.................... 1
Tarkemmin maarittelematon tiedotustarve.................... 2
Kuvailuty6n organisointi ja kehittdminen Mainintoja
A Keskitetty kuvailu kimpan sisalla.............cccooeeeeiiiiiiiii, Puolesta.................. 19
Vastaan.................... 5
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BEE Aiemmat selvitykset, projektit ja raportit

Aiemmat selvitykset, projektien kuvaukset ja raportit |16ytyvét Kirjastot.fi-sivustolta:
https://www.kirjastot.fi/kirjastoala/luettelointi.
Siella on lisdtietoa ja linkit muun muassa naihin aihepiiriin liittyviin kokonaisuuksiin:
¢ Yhteisluettelotydryhman raportti 2010
e Keskuskirjaston metatietoselvitysprojekti 2015
¢ Yleisten kirjastojen neuvoston kuvailutydryhman lausunto 2016
e Tietovirtamallit ja skenaariot yhdessa Kansalliskirjaston kanssa
e Metatiedon ekosysteemi -aloite 2019
¢ Kansalliskirjaston metatietovisio 2020

Liitteet

Kyselylomakkeet 2021

¢ Kysely kirjastoaineistojen kuvailusta
e Enké&t om bibliografisk beskrivning av biblioteksmaterial

Kyselyn avovastaukset
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Liite 1.1: Kysely kirjastoaineistojen kuvailusta

Kysely kirjastoaineistojen kuvailusta

1. Kirjaston nimi?

2. Kunnan asukasluku?

3. Kirjaston henkilokuntamaara (vakinaiset tyontekijat)?

Tahan voi kirjata tyontekijoiden ja/tai henkiltydvuosien maaran. Tarvittaessa voi henkildkuntarakennetta
kuvata tarkemmin.

300 merkkia jaljella

4. Mita kirjastojérjestelmaa kaytatte?
() Aurora
O Koha

Mikromarc

O
() sierra
O

Muu, mika?

D Tarvittaessa voit kuvata kuvailutyén
organisointia tarkemmin

9. Onko kirjastollasi sopimus kuvailupalvelun ostosta Kirjastopalveluiden
kanssa?

O ®
O Kylla, ostamme kirjastoaineistojen kuvailutietoja Kirjastopalveluilta, mutta meilla ei ole

Arvo-palvelu kdytossa (mahdollistaa muun muassa automaattiset kuvailutietojen siirrot)

Kylla, ostamme kirjastoaineistojen kuvailutietoja Kirjastopalveluilta ja meilld on
O Arvo-palvelusopimus Kirjastopalveluiden kanssa (mahdollistaa muun muassa
automaattiset kuvailutietojen siirrot)

10. Kuinka moni kirjastosi tyontekija osallistuu kuvailutyéhon ja kuinka
paljon kuvailuun kdytetaan tydaikaa (arvio tuntia viikossa)? Huomioidaan
ennakkotietueiden muokkaus, tietueiden poiminta ja primaarikuvailu.

750 merkkia jaljella

11. Arvio siitd, miten kuvailuun kaytetty tyoaika jakautuu naiden tehtévien
vélilla (prosentit)

D Tietueiden poiminta ja muokkaus ‘ ‘

[] Primaarikuvailu ‘

12. Misté tietokannoista tietueita poimitaan?

Voit valita useamman vaihtoehdon.
[] Kirjastopalvelu

[ Melinda

5. Kuinka monta nimeketta kirjastoon hankitaan vuosittain?

O
O
O
O
O
O

Alle 1000

1000-5000

5000-10000

10000-15000

15000-20000

Yi 20000

6. Kuuluuko kirjastosi johonkin kirjastokimppaan?

O
O

Kylla, mihin ‘

Ei

7. Miten kuvailutyd on kimpassasi organisoitu ?

O
O
O

Keskitetty taysin tai osittain: vain osassa kimpan kirjastoja tehdaan primaarikuvailua
Hajautettu: kaikki kimpan kirjastot kuvailevat omat aineistonsa

Kirjastoni ei kuulu kimppaan, ja kuvailemme omat aineistomme itse

8. Miten kirjastossasi tehdaan kuvailuty6ta?

Voit valita useamman vaihtoehdon.

O

OO0 O

U
O
O
U

Kirjastossani ei tehdé kuvailutyota, kasitelldan vain hankintavaiheen ennakkotietueita.
Kuvailu tehdaan kimpan muissa kirjastoissa.

Kirjastossani taydennetaan hankintavaiheen ennakkotietueita ja poimitaan kuvailutietoja
muista tietokannoista, mutta ei tehda primaarikuvailua

Kirjastossani tehdaan myds primaarikuvailua

Kirjastossani kuvaillaan my&s kimpan muiden kirjastojen aineistoa

Libris
Library of Congress

Muut yleiset kirjastot

Muita, mita?

13. Muokataanko poimittuja tietueita?

O
O

Ei

Kyll3, erityisesti nailta osin \

14. Mita aineistoja erityisesti primaarikuvaillaan?

15. Milla tavoin kirjastossasi seurataan kuvailuun liittyvaa kansallista
ohjeistusta, sa@nnodstojen ja kuvailun vélineiden kehitysta ja muutoksia?

Voit valita useamman vaihtoehdon.

U
U

Ooooodgd

Kansalliskirjaston ajankohtaiskatsaukset (Missa mennaan)

Kansalliskirjaston kuvailun ohjausryhmien (Sisku, Muusa, Kumea...) toimintaan
osallistuminen

Kansalliskirjaston kuvailun ohjausryhmien (Sisku, Muusa, Kumea...) toiminnan seuranta
Kansalliskirjaston muut tiedotteet

Kirjastot.fi:n viestintdkanavien kuten Ammattikalenterin kautta

Kirjastopalvelun luettelointitiedotteet

Melindaan liittyvat koulutustilaisuudet, esimerkiksi Talonmiehen tuokiot

Sahkopostilistojen kautta

Muuten, miten
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16. Millaisia haasteita kuvailun kehityksen ja muutoksen seurantaan liittyy?
Loytyyko tietoa helposti?

750 merkkia jaljella

17. Misté kuvailuun liittyvista asioista tarvittaisiin enemman tiedotusta tai
koulutusta?

750 merkkia jaljella

18. Onko kirjastosi tietokanta osa metatietovaranto Melindaa?

O Kylia

O Ei vield, tarkoituksena on liittya. Jos liittymisvuosi
on jo tiedossa, lisda se tdhan

O Ei, eika liittyminen ole suunnitelmissa

Kevennetaan kuvailua, maaritelldan yleisten kirjastojen kuvailulle véhimmaistarpeet ja -tasot

Keskitetdan kuvailua harvempiin kirjastoihin (edellyttad myos jarjestelmiin liittyvia ratkaisuja)

Mahdollisimman moni yleinen kirjasto liittyy Melindaan ja pyritdén kehittdmaén Melindaa yh-
teisluettelon suuntaan

Kuvataan se, missa metatietoa tuotetaan nyt, miten se likkuu jérjestelmien valilla ja pyritdan
yksinkertaistamaan tietovirtoja

OO0OO0O0O OOOO ODOOO OO OoOo

23. Sana on vapaa: mitkad ovat suurimmat kuvailuun liittyvit haasteet télla
hetkelld ja muita kommentteja nykytilaan liittyen? Mita toiveita kirjastossasi
on kuvailutyon organisointiin ja kehittdmiseen jatkossa?

750 merkkia jaljella

19. Miten Melinda on vaikuttanut kuvailutyohén?

Onko Melinda lisénnyt ty6téa tai vahentanyt sitd? Onko Melinda muuttanut kuvailuty6n luonnetta? Missa
suhteessa Melinda on helpottanut, minké osalta mahdollisesti monimutkaistanut tydprosesseja?

750 merkkia jaljella

20. Milla mallilla on tarkoitus liittya Melindaan?
O Kevyt (vain uutuusaineiston tiedot siirtyvat Melindaan)
O Pikku raatali (vain rajatun kokoelman ja osakohteettomat tietueet siirretaan Melindaan)

O Iso raatéli (Iahes kaikki tietueet mahdollisine osakohteineen siirretdan Melindaan)

21. Millaisia odotuksia kirjastossasi liittyy Melindaan ja sen tulevaan
kehitykseen? Pohdi asiaa, vaikka ette olisikaan osa Melindaa tai liittymassa
Melindaan.

750 merkkia jaljella

22. Viime vuosina yleisten kirjastojen tehtdavéakenttd on laajentunut, ja on
keskusteltu tarpeesta vdahentaa kuvailuun kaytettdvaa tydaikaa. Toisaalta on
koettu, ettd RDA-sddannoston kayttoonotto on tehnyt erityisesti MARC21-
ymparistéon sovellettuna kuvailusta monimutkaisempaa ja tyolaampaa.
Miten kuvailuun kéytettdvaa resurssia voitaisiin vahentaa yleisten
kirjastojen yhteistyond? Aseta ehdotukset tiarkeysjarjestykseen niin etta 1 =
tarkein, 4 = vahiten tiarkea

25
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Liite 2.1: Enk&t om bibliografisk beskrivning av biblioteksmaterial

Enkat om bibliografisk beskrivning av biblioteksmaterial

1. Bibliotekets namn?

2. Kommunens invanarantal?

3. Bibliotekets personalmangd (fast anstallda)?

Ange antalet anstallda eller arsverk. Vid behov kan personalstrukturen beskrivas utférligare.

300 tecken kvar

4. Vilket bibliotekssystem anvander ni?
() Aurora

Koha

Mikromarc

Sierra

OO0 0O

Annat, vilket?

D Vid behov kan du berétta utforligare hur
beskrivningsarbetet &r organiserat.

9. Har biblioteket kontrakt med Kirjastopalvelu fér kép av bibliografisk
service?

() Nej

O Ja, vi koper data for biblioteksmaterial av Kirjastopalvelu, men vi anvander inte
Arvo-tjansten (m6jliggor bl.a. automatisk Gverféring av data)

O Ja, vi koper data for biblioteksmaterial av Kirjastopalvelu, och vi anvander Arvo-tjiansten
(méjliggér bl.a. automatisk dverféring av data)

10. Hur manga i bibliotekets personal deltar i beskrivningsarbetet och hur
mycket arbetstid anvands for beskrivningen (uppskattat antal
veckotimmar)? Har beaktas redigering av forhandsposter, kopiering av
poster samt primarbeskrivning.

750 tecken kvar

11. Uppskatta hur tiden som anvénds for beskrivningen fordelas mellan
foljande moment (procent)

D Kopiering och redigering av poster ‘ ‘

[] Primarbeskrivning

12. Fran vilka databaser kopierar ni poster?

Du kan vélja flera alternativ.

D Kirjastopalvelu

5. Hur manga titlar koper biblioteket in arligen?
() Under 1000
(O 1000-5000
() 5000-10000
(O 10000-15000
() 15000-20000

() Gver 2000

6. Hor ditt bibliotek till ett biblioteksnatverk?
() Ja, vilket ‘
(O Nej

7. Hur @r beskrivningen organiserad i ert biblioteksnatverk?

O Helt eller delvis centraliserad: primérbeskrivning gors endast i en del av natverkets
bibliotek

O Decentraliserad: alla biblioteket i natverket beskriver sitt eget material

O Biblioteket hor inte till nagot nétverk och vi beskriver vart eget material sjalva

8. Pa vilket satt gors beskrivningsarbetet i ditt bibliotek?

Du kan vélja flera alternativ.

D Inget beskrivningsarbete gors i biblioteket, vi behandlar endast forhandsposter i
inkopsskedet. Beskrivningen gors i ngot annat av natverkets bibliotek.

| biblioteket kompletterar vi inkopsskedets férhandsposter och kopierar data fran andra
databaser, men vi goér ingen primarbeskrivning.

Vi gor ocksa primarbeskrivning i biblioteket.

Vi beskriver &ven material som hér till andra bibliotek i biblioteksnéatverket.

OO d

Melinda
Libris
Library of Congress

Andra allméanna bibliotek

OooOooo

Andra, vilka? ‘

13. Redigerar ni kopierade poster?

O Nej

O Ja, specifikt dessa uppgifter‘

14. Vilka material primarbeskriver ni vanligtvis?

15. Pa vilket sétt foljer ni i biblioteket med de nationella instruktionerna samt

foljer med hur reglerna for beskrivningsarbete och beskrivningsverktygen
utvecklas och férandras?

Du kan vélja flera alternativ.
D Nationalbibliotekets lagesrapporter (Missa mennaan)

D Deltar i arbetet i Nationalbibliotekets styrgrupper fér beskrivningsarbete (Sisku, Muusa,
Kumea...)

D Féljer med arbetet i Nationalbibliotekets styrgrupper fér beskrivningsarbete (Sisku, Muusa,
Kumea...)

[] Nationalbibliotekets évriga meddelanden
D Via Biblioteket.fi:s informationskanaler, bl.a. Fackkalendern

D Kirjastopalvelu's katalogiseringsmeddelanden
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D Skolningstillfallen i anslutning till Melinda, t.ex. Talonmiehen tuokiot

D Via e-postlistor

[] Annat, hur? ‘ ‘

16. Vilka utmaningar finns for att man skall kunna félja med hur
beskrivningsarbetet utvecklas och foriandras? Ar det litt att hitta
information om detta?

750 tecken kvar

17. Vilka saker som hor till beskrivningsarbetet borde man fa mera
information om eller utbildning i?

750 tecken kvar

18. Ar ditt bibliotek en del av metadataresursen Melinda?

O Ja

O Inte &nnu, vi har fér avsikt att ansluta. Ange
anslutningsar har om det &r bestamt.

O Nej, och vi planerar inte att ansluta.

19. Hur har Melinda paverkat beskrivningsarbetet?
Har Melinda férorsakat mera eller mindre arbete? Har Melinda férandrat beskrivningsarbetets natur? |

vilken man har Melinda underlattat arbetsprocessen och till vilken del eventuellt gjort den mera komplex?

O 1
Lattare modell for beskrivning dér man faststéller minimikrav- och nivaer fér de allménna
biblioteken O s
O 4
O 1
O 2
Beskrivningen koncentreras till farre bibliotek (forutsatter ocksa I6sningar pa systemniva)
O 3
O 4
O 1
O 2
Mojligast manga allménna bibliotek ansluter till Melinda, som utvecklas mot en samkatalog
O 3
O 4
O 1
. . oo (O 2
Beskrivning av var metadata produceras nu, hur den rér sig mellan systemen och stravan till
att férenkla dataflédena O 3
O 4

23. Ordet ar fritt: vilka ar de storsta utmaningarna med beskrivningsarbetet
just nu och andra kommentarer géllande nuldget? Hur 6nskar ditt bibliotek
att beskrivningsarbetet skall organiseras och utvecklas framover?

750 tecken kvar

750 tecken kvar

20. Med vilken modell kommer ni att ansluta till Melinda?
O Latt (endast data om nytt material férs éver till Melinda)

O Delvis skraddarskydd (endast ett begrénsat bestand samt poster utan delobjekt fors 6ver
till Melinda)

O Helt skraddarskydd (néstan alla poster samt eventuella delobjekt férs dver till Melinda)

21. Vilka forvantningar har ditt bibliotek pa Melinda och utvecklingen av
resursen? Fundera pa saken, fastidn ni kanske inte skulle vara en del av
Melinda eller har planer pa att ansluta.

750 tecken kvar

22. Under de senaste aren har arbetsfiltet for de allmanna biblioteken
vidgats och det har forts diskussioner om behovet att minska pa tiden som
anvinds till informationsbeskrivning. A andra sidan uppfattar man att
ibruktagandet av RDA-reglerna har gjort skilt beskrivning anpassad till
MARC21-miljon mera komplex och arbetsdryg. Hur kunde de allmanna
biblioteken samarbeta for att minska pa resurserna som anvands till
beskrivningsarbete? Rangordna forslagen sa att 1 = viktigast, 4 = minst
viktig

27
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Liite 3: Henkilokunta

R R PR e

1

1 Kirjastotoimenjohtajal Kirjastonhoitajal Kirjastovirkailija

1 kirjastotoimenjohtajal kirjastonhoitaja2 kirjastovirkailijaa

1 person 92%, (100% inkl kulturansvarig)3 personer delar p& 83%

1 tyontekija (kirjastonjohtaja)

1 vakituinen seka sijainen (joskus myds apuna, siis molemmat yhta aikaa),
yhteensa noin 1,2 henkiltyévuotta

1 vakituinen1 osa-aikanen

1,1

1,4 htv

1,5

1,5 henkilotyovuotta

1,5 tyontekijaa

1,8 htv

1/2 kirjastotoimenjohtaja, informaatikko, kolme kirjastovirkailijaa

10

10

10

10. Paédkirjastossa 6 tyontekijaa ja kolmessa lahikirjastossa yhteensa 4
tyontekijaa. Kaikki paatoimisia. Kirjastotoimenjohtaja, 2 kirjastonhoitajaa ja
7 kirjastovirkalijaa. Kaikki kirjastot kuvailevat omat aineistonsa. 1
hoitovapaan sijaisuus tayttamatta.

102

11

11

11,6 arsverk

12

14 personer (1 chef for bibliotekstjénster, 3 bibliotekarier, 10
biblioteksfunktionarer varav 2 dven ar bokbusschaufférer)

15

15

150 vakituista

16

16 vakituista tyontekijaa.

18, 03 htv

188 htv

2

2

2 kirjastonhoitajaa (100 %), 3 kirjastovirkailijaa (100 %), 1
kirjastoautonkuljettaja-virkailija (60 %), kirjastotoimenjohtaja ostopalveluna
Ruoveden kunnalta (25 %)

2 kirjastonhoitajaa ja 2 kirjastovirkailijaa

2 kpl 100%, 1 kpl 80 % tyéntekijaa.

péivaa viikossa (80% tydaika, loput 20% kulttuuri & matkailun markkinointi.
Toimistosihteeri tydskentelee kirjastossa 7 pvd/vko (ei kirjastoammatillinen
hlg)

2, jos mukaan lasketaan myds lomittaja.

2,15 pitaa sisallaan yhden 100%, yhden 75% ja yhden 40%

2,4

2,41 henkiloty6vuotta (2 vakinaista virkailijaa + sivistysjohtajan osuus
kirjastonjohtajan tehtavista + virkailijoiden lomasijainen)

2,6

2,7 htv

2/2/2

20

20

21 vakinaista

23

24

29 henkilétyévuotta

29,8275 htv Jos kaikki paikat olisi taytetty vakituisilla, luku olisi 33-34.

wwww

3

3 (Kirjastonjohtaja + 2 kirjastovirkailijaa)

3 htv

3 kirjastovirkailijaa. Hallinnolliset kirjastoasiat hoitaa kunnan sivistysjohtaja
vt.kirjastotoimenjohtajana

3 tyontekijaa.

3 vakituista henked.

3, kirjastonhoitaja ja kaksi kirjastovirkailijaa

3,2

3,71

30 hl64, vuonna 2020 noin 28 henkildty6vuotta.
32,75 henkilotyévuotta

35

FNIFNEFNIFNES

4,2 henkilétyévuotta.. 0,2 on kirjastotoimenjohtajan osuus, kaksi
kirjastovirkailijaa ja kaksi kirjastonhoitajaa.

4,75 4 heltidsanstallda + 1 pa 50% resterande 25% anpassas efter behov. Till
serviceradgivaren hér dven kommunala uppgifter.

4,8

4,8 (tai vahan enemman)

40

43,92 htv (2020). Kuvailu on keskittynyt padkirjastoon.

433

47 vakituista tyontekijaa

49

[C T, T T, BT T ]

5

5 heltidsanstallda med biblioteksuppgifter.

5 henkilotyovuotta, jotka toimivat 5 toimipisteessd. Paakirjastossa
tyoskentelee 3,2 henkiloa.

5,5 htv

5,6 htv 2 kirjastonhoitajaa, 1,5 kirjastovirkailijaa, 1 kirjastoautonkuljettaja-
virkailija, 1 kirjastoapulainen-toimistosihteeri

0,1 kirjastotoimenjohtaja (kulttuuri- ja vapaa-aikajohtaja)

55

55 vakinaista tyontekijaa

6

6

6,5

6,5 htv

62

7

7

7 anstéllda

7.22

79,3 henkilotyovuotta

8

8

8 vakinaista tyontekijaa: 5 kirjastovirkailijaa, 1 kirjastoautonkuljettaja-
virkailija, 1 kirjastonhoitaja,

1 kirjasto- ja kulttuuritoimenjohtaja

82

9

9 henkiloa

9, yksi toimi tayttamatta toistaiseksi

9,5

9,6 henkilétyovuotta.

90

Henkil6tyovuodet: 12,63

Henkilotyovuodet: 4,6

Henkilotyovuodet: Kirjaston palkkaamat 41,22

Henkil6tyovuosia 49.3

Kirjasto-kulttuurisihteeri, tyéaika 70 % kirjasto; Kirjastovirkailija-HYTE-
yhdyshenkilo, tydaika 80 % kirjasto

Kirjaston henkilokuntamaara (vakinaiset tyontekijat)?

Kirjaston palkkaamina 38,55 htv, joista kirjastoammatillisia 32,17 htv.
Kirjastonhoitaja, kaksi kirjastovirkailijaa ja kirjastoauton kuljettaja
KirjastonjohtajaKirjastopedagogi4 kirjastovirkailijaa

Kirjastossa tyoskentelee talla hetkelld 9 henkil6d, mukaan lukien
kirjastoautovirkailijan seka sivukirjaston henkilokunnan.
kirjastotoimenjohtaja 20%kirjastovirkailija 100%

kirjastovirkailija 0,72 henkildtyovuotta

kirjastonjohtaja 0,2 henkilotyovuotta

Nelja tyontekijaa: kirjastonjohtaja puoliksi Kannuksen kaupunginkirjaston
kanssa

Nelja vakituista, yksi maaraaikainen

noin 200 vakanssia, 250 tyontekijaa

paakirjasto 5, auto 1 (tehtdva tayttamatta vuonna 2021)

Paakirjastolla 5 vakituista tyontekijaa

Paakirjastossa 22 vakinaista tyontekijad, lahikirjastoissa yhteensa 15
tyontekijaa.

Paakirjastossa 5 tyontekijad, lahikirjastossa 2 ja yksi tyontekija
kirjastoautossa.

Vakinaisia 138 (htv 131,85), joista kirjastoammatillisia 134 (htv 127,85)
Vakinaista henkilokuntaa on noin 152.

Vuonna 2019: henkilotyévuodet 23,82

Yhteensa 10 (paakirjasto 6, kirjastoauto 1, Himangan kirjasto 3)
Yhteensa 18.75, korkeakoulutettuja kirjatoammatillisia 8.66

Yksi henkild, kirjastotydaikaa 20 tuntia/viikko

Yksi taysiaikainen kirjastonhoitaja.

Yli 100 Ainesiton elinkaari (=Hankinta- ja luettelointikeskus) 13 vakinaista+
yksi madraaikainen, lisaksi yksi henkil6 tekee luettelointia (Tikkurilan
kirjaston tyontekija)

Arsverk 13 (2020)

Liite 4: Miten kirjastossa tehdaan kuvailutyota

Miten kirjastossa tehddan kuvailuty6td, avovastaukset joilla kuvataan organisointia tarvittaessa tarkemmin

Jalasjarvelld ainoastaan elokuvien primaarikuvailua

Vi képer tillsammans med 6vriga Fredrikabibliotek fullstandiga katalogposter fran Kirjastopalvelu (f.d. BTJ). De tacker en hel del av det vi képer in
(framst svenskt material), men det som vi inte far fullstandiga katalogposter pa behéver vi katalogisera och indexera sjalva. Vi har mojlighet att
plocka poster av andra Fredrikabibliotek ifall nan redan hunnit katalogisera fullstandigt. Pa sa vis behGver man inte géra samma arbete fler
ganger. Det géller naturligtvis i omvand ordning, dvs. andra Fredrikabibliotek kan plocka nagot vi katalogiserat sjalva.

Lohjan kaupunginkirjastossa on keskitetty hankinta, eli kaikkien Lohjan kirjastojen aineistot tilataan, otetaan vastaan, kuvaillaan ja
tarroitetaan/muovitetaan paakirjastossa. N. 80 % aineistosta saa luettelointitietonsa ostopalveluna Kirjastopalvelusta, loput n. 20 % tekee
hankinnan kirjastonhoitaja primaariluettelointina. Kimpan muut kirjastot kuvailevat oman aineistonsa, mutta Luettelointitiedotteiden
lapikdyminen ja korjausten tekeminen tietokantaan on jaettu kirjastojen primaariluetteloijien kesken.

Kimpan muut kirjastot eivat primaarikuvaile aineistoa, mutta sen keskitetysta tekemisesta ei myoskaan ole sovittu, vaikka tosiasiassa he
luottavat kirjastossamme tehtyyn kuvailutyéhon. Kimpan muut (hyvin pienet) kunnankirjastot hankkivat lahes yksinomaan sellaista aineistoa,
joihin kuvailutiedot ovat poimittavissa muista tietokannoista (paaasiassa Allfonsista).

Luettelointi (niin tietueiden poiminta ja tdydennys kuin primaarikuvailukin) on Tuusulassa keskitetty niin, etta luettelointi tehdaan paaasiassa
Tuusulan paakirjastolla. Sivukirjastot (Jokelan kirjasto ja Kellokosken kirjasto) luetteloivat kuitenkin itse heille tulevat lahjoituskirjat. Myos tassa
vaaditaan toisinaan primaarikuvailua, vaikkakin useimmiten voi hyddyntda muita tietokantoja ja ennakkotietueita / muiden saman kimpan
kirjastojen tekemia tai taydentamia tietueita.

Kotiseutukokoelman vanhojen niteiden kuvailua tdydennetdan itse
Kirjastossani tehdaan primaarikuvailua hyvin vahan. Paaasissa lahjoja ja muuta paikallista aineistoa.
Primaarikuvailua vain niiden aineistojen osalta, jotka eivdt mene Melindaan.

Omaa primaarikuvailua tehdaan vain kotiseutukokoelman osalta.

Kirjastossamme kuvaillaan joskus yksittaisia nimekkeitd. Kimpan suurin kirjasto hoitaa ldhes kaiken primaarikuvailun.

Kimpan kirjastot kuvailevat itse aineiston, joka hankitaan vain kyseiseen kirjastoon. Primaarikuvailtava aineisto voidaan myos lahettaa Lahteen
kuvailtavaksi. Suurin osa tietueista poimitaan Kirjastopalvelulta, kuka ensin ehtii.

Padsaantoisesti kuvailutiedot poimitaan Btj:n tietokannasta tai Melindasta. Primaarikuvailua on oikeastaan paikallisten julkaisujen kanssa.
Kimpan sisalla se joka kerkeda tekemaan poiminnan ensimmaisend, taydentaa nimeketiedot ja muut lisda vain nimekkeeseen niteensa.

Suurimman osan tietueista saamme valmiina Btj:n luetteloimana. Omaa luettelointia on paikallisaineisto, seka tietenki se aineisto jota Btj ei
luetteloi.

Primaarikuvailu jaettu aineistotyypeittain eri kirjastoille.

Kirjastossamme ei padasiassa tehda primaarikuvailua ollenkaan, ja kuvailutietoja poimitaan muista tietokannoista hyvin vdhan. Paaasiassa
lisédmme valmiiseen tietueeseen ainoastaan kirjastokohtaisen hyllypaikan. Jos aineistoa ei ole tilattu kimpan keskuskirjastoon eli Tampereelle,
voimme tdydentda tietueen tdssa tapauksessa myds itse. Tdydennyksista kuitenkin ilmoitetaan Tampereen luettelointiosastolle, ja he vield
tarkistavat tietueen sielld. Jos taydennystietuetta ei ole saatavilla, aineisto kuvaillaan keskitetysti Tampereella. Esineet (kuten urheiluvdlineet ja
lautapelit) ovat ainut sellainen ryhmd, jossa saatamme kuvailla aineiston alusta asti itse,ja nekin toki vain silloin, jos aineistoon ei ole saatavilla
valmista tietuetta. Tallainen aineisto jaa Melindan ulkopuolelle, joten se voidaan kuvailla myos pienissa kirjastoissa itse..

Valtaosa luetteloinnista on poimintaa, mutta satunnaisesti luetteloimme esim. esineitd. Padvastuu Tampereella toki

Minitietueeseen lisataan luokka ja tarkastetaan padsana seka pari muuta tietoa. (Poikkeuksena venajankielinen aineisto, jossa tehdaan
primaaria.)

Eepos-kimpalla on kuvailyryhma, johon kuuluu isoinpien kirjastojen kuvailijoita. Heidan kesken on primaarikuvailun vastuualueet jaettu

Primaarikuvailua on hyvin niukasti, Iahinna joitakin kotiseutukokoelman kappaleita vuosittain. Yhdella kirjastonhoitajalla Melinda-oikeudet.
Muut poimivat/tarkistavat/tdydentadvat kuvailutietoja. Informaatikko jai juuri elakkeelle ja uutta ei rekrytoida, téiden uudelleenorganisointi vield
osin kesken.

Priméarbeskrivning endast av sddant material dar poster inte gar att fa fran annat hall
Vain hieman tehdaan primaarikuvailua, esim. vieraskieliset kirjat, e-kirjat,, musiikkiaineistoa, DVD:t

Kimpalla on menossa liittymisprosessi Melindaan, jonka jalkeen primaarikuvailu ja muiden kuntien aineistojen kuvailu keskittyy kolmeen
kirjastoon. Liittymisen jalkeen muihin kirjastoihin jaa kuvailutietojen poimintaluettelointi.

Osa kokoelmapalveluiden henkilékunnasta tekee sekd primaarikuvailua etta poimintaa ja osa vain poimintaa.
Poimimme valmiita tietueita Kirjastopalvelulta.

Primaarikuvailua on kuvailusta vain vahan.

Primaarikuvaillaan TaTiin kimpan paniettua aineistoa, johon ei saada kuvailutietoja muualta

Kirjastossa tehddaan minitietueita, jotka Iahetetddn Tampereelle luetteloitavaksi sekd poimitaan ja tdydennetdan tietueita. Primaariluettelointi
koskee ldhinna Celian daisy-aanikirjoja ja esineitd, niita ei lahetetd Tampereelle.

Kirjastossamme luetteloidaan myds museon aineistoa
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Liite 5: Kuvallijat, kaytetty aika

Kuinka moni kirjastosi tyontekija osallistuu kuvailuty6hon ja kuinka paljon kuvailuun kdytetaén tyoaikaa (arvio tuntia viikossa)?
Huomioidaan ennakkotietueiden muokkaus, tietueiden poiminta ja primaarikuvailu.

2 osallistuu, n. 2-3 tuntia viikossa

Kaikki 4 tyontekijaa osallistuu ennakkotietueiden muokkaukseen ja tietueiden poimintaan, elokuvien primaarikuvailun tekee 1 tyontekija. n. 12
h/vko

3 personer Tiden varierar under aret c. 3 h/vecka

4 personer arbetar bl.a. med beskrivningsarbete. Arbetet gar i perioder beroende pa inkdpstakten. Har svart att uppskatta antal veckotimmar i
snitt. Sager 12-15 h/veckan, men tycker pa samma gang att det later mycket.

1 henkil6 ja noin 4-7h/viikko
yksi henkild, ehka tunti kuukaudessa

Kaksi henkil6d tekee ennakkotietueisiin liittyvid tyotehtavia ja tietueiden poimintaa, yksi henkil6 tdman lisdksi primaarikuvailua ja myos
edellamainittuja asioita. Yhteensa ehka n. 20 viikkotuntia

Hankinnassa on kolme tyontekijaa (kirjastonhoitaja ja 2 kirjastovirkailijaa). Kaikkien tydhon sisaltyy myos asiakaspalvelua ja viikoittaisia
iltavuoroja. Arvioimme, ettd kuvailutyohon kaytetaan n. 70-80 tuntia viikossa.

Kuvailutyohon osallistuu minun liséksi yksi henkild, joka hoitaa AV-aineiston ja nuottien kuvailun. Meilla on lisdksi yksi henkil6, joka hoitaa
saapumiskasittelya ja jos tietue on valmis, han lisaa kirjastokohtaisen luokan, mutta ei luetteloi muuten. Mina hoidan ruotsin- ja vieraskielisen
aineiston, pelien, esineiden seka sellaisen aineiston luetteloinnin, johon ei ole valmista tietuetta. Arvio meidan kaikkien kolmen tydtunneista
viikon aikana on n. 25 tuntia

Molemmat eli 2 tyontekijaa. Arviolta 3 tuntia viikossa.

Kaikki kolme henkil6a voivat osallistua tietueiden poimintaan. 95 % tyosta tekee kuitenkin yksi henkild. Kaytettava tydaika riippuu suuresti
vuodenajasta. Kun uutuuksia ilmestyy runsaammin (kevattalvi ja syksy), niin paivassa voi menna keskimaarin 2 tuntia, mutta kun on
hiljaisempaa, niin ei mene aikaa lainkaan.

Yksi henkil6 hoitaa kaiken prim&arikuvailun (my0s ns. erikoisaineistojen osalta), ja nelja henkil6a osallistuu tietueiden poimintaan ja
muokkaamiseen omaan tietokantaan sopivaksi. Yhteensd tahan kdytetdan paljon tyoaikaa, mutta on ldhes mahdotonta sanoa kuinka monta
tuntia, silld kuvailuun kuluvaa tydaikaa ei ole koskaan seurattu. Koko kirjastossamme kuvailutyohon kaytetty aika voisi ehka olla noin 28-32
tuntia viikossa.

1 tyontekija, 4 h
2 tyontekijaa tekee yhteensa noin 4 tuntia viikossa

Tuusulan paakirjastolla kuvailua tekee paaasiassa kaksi henkil6d, lisdksi kolmas henkil6 sijaistaa tai auttaa tarvittaessa. Kuvailuun kadytetdan ehka
yhteensa enintaan noin 10 h viikossa aikana, jolloin aineistoa tulee normaalisti (esimerkiksi pyhien aikaan tai kirjakuljetusten viivastyessa
luetteloitavaa ei ole niin paljon).

3,5 tyontekijaa osallistuu kuvailuun, tydaika viikossa kuvailuun yhteensa n. 21 tuntia
1 henkil6 osallistuu, arvio tydajan kaytosta 4 tuntia.
N. nelja henkil6a osallistuu kuvailutyéhon. Ajan arvioiminen on mahdotonta.

4-5 tyontekijaa. Hankintaosaston 2 henkil6a tekevat noin 30 tuntia viikossa/hlo ja muut vahemman.

1 tekee toisinaan poimintaa, tarvittaessa. Ei saannollista toiminntaa.
1 hlg, n. 3 tuntia viikossa

3 henkil6a, keskimaarin n. 6-10 tuntia

1 hl6. ehkd 1-2 h

Yksi henkil6, kuvailuun osallistuminen hyvin harvinaista, yleensa joku on jo ehtinyt poimia ja muokata ennakkotietuetta.

yksi henkild, joka kdyttda noin tunnin viikossa

2 tyéaika n. 3 t/vk

2 henkil6d 30 min-2 h / henkild, vaihtelee vahvasti viikoittain

4 Tuntimaara vaihtelee, mutta keskimaarin yhteensa 8 tuntia viikossa.

Kaikki kolme osallistuvat. Kuvailutyéhon kaytettava aika riippuu paljon siitd, paljonko uusia kirjoja on saapunut ko. viikolla ja kuinka hyvin
poimittavia tietoja on tullut. Arvioisin ehka yhden tydpaivan verran viikolla, jolloin on saapunut paljon (n. 60 kpl) kirjoja.

3 henkil64, noin 6 tuntia viikossa

1 henkil6 osallistuu ja aikaa kuluu ehka 4 tuntia.
2 h, ehka 3 tuntia viikossa

3 henkil64, yhteensa 15 tuntia

2 tyontekijaa, n. 6 tuntia viikossa

Viiden tyontekijan toimenkuvaan kuuluu my6s kuvailuty6ta ja siihen kuluu yhteensa 6 tuntia viikossa.

4 henkiloa, tyoaikaa kaytetaan yhteensa keskimaarin 40 minuuttia viikossa (=1 minuutti per kirja) Kuvailun maara ei jakaannu tasaisesti lapi
vuoden vaan kasaantuu sesonkiin, kesdkaudella ei juurikaan kuvailla.

7 henkea. Tyoaika vaihtelee 20 minuutista viikossa aina puoleen tyoviikon tunneista henkilosta riippuen.
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Liite 6: Poiminta, primaari

Primaarikuvailu
Primaarikuvailu
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Suurin osa
luetteloinnista (ehkd
noin 80 % ) on
tietueiden poimintaa ja
muokkausta.

100 %
kauno- ja
tietokirjallisuus seka
musiikki n. 90 % ; AV-
aineisto ja lehtien

emotietueet n. 70 %

100 %

47 %, vaihtelee
tehtévan mukaan 20-
100 %
100 %
85%
%0
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2 h 45 min

2 hviikko

1-1,5 h/vko
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0,5
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Primaarikuvailua on
huomattavasti
vahemmén kuin
tietueiden poimintaa ja
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Celia-aineisto, e-kirjat
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5
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40
5
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0%
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Liite 7: Poimintatietokannat

Mist3d muista tietokannoista tietueita poimitaan?

Helmet, Tati

Tati

Kimpan oma tietokanta, KOHA:n TaTi

British Library, BookWhere

Taysluetteloidut tietueet

WorldCat, eri maiden kansalliskirjastot (kopiointi)
Worldcat, OverDrive, yksittaisia kirjastoja ympari
maailman

Helmet, Koha/Helle/T&ti

Kasin kopioimalla BookWhere ja ulkomaiset
kansallisbibliografiat.

worldcat

TATI

Columbia University

Fennica

eBibliofile, StarBooks

Russian state library, mita Bookwhere sattuu [6ytamaan

Onko muita tarjolla Aurorassa? Ennen myos Kongressin
kirjastosta sai poimittua...

Allfons

Fennica (silloin, kun viela toimi), Viola

British Library

Koha-Suomen TaTi-tietokanta, jonne tulevat seka
Kirjastopalvelun tietueet ettd Koha-Suomen kirjastojen
primaarikuvailemat tietueet.

Tati

British Library

TaTi

TATI

Allfons

British library

TaTi

Liite 8.1: Tietueiden muokkaus

Milta osin tietueita muokataan?

ennakkotietue ja auktoriteettitietueen nimet, jotka ndkyvat punaisina

asiasanat

Libris poster redigeras mycket. T.ex amnesorden

lisdtadan oman kirjaston tiedot

poistan/lisaan kirjastokohtaisia asiasanoja ja kaupallisia tietoja

Libris, Library of Congress (luokitus, asiasanat, huomautukset).

Poistan ruotsinkieliset asiasanat/muutan kuvailun suomenkieliseksi

Kohderyhma 008-kenttaan, kirjastokohtaiset tiedot 852-kenttiin, asiasanoituksen tdydentaminen (joissain tapauksissa),

asiasanoja lisataan

Melinda-tietueita muokataan erityisesti monikielisyyden osalta: Kirkes-kirjastoissa on yhteisesti sovittu, etta luetteloinnissa
noudatetaan Kirjastopalvelun linjaa, jossa suomenkielinen ja vieraskielinen aineisto luetteloidaan suomeksi, ruotsinkielinen
ruotsiksi.

PIKIIA omia kadytdntoja, joihin on ohjeet.

mm. valimerkitys ja loppupisteet, muutokset rda:ksi

luokka

Tarpeettomia kenttid jatetdan pois.

uutuusnimekkeisiin kansikuvat mukaan, asiasanoja taydennetdan vanhoihin tietueisiin

luokitus

(yleensa hyvin pienia muokkauksia)

Yleensa ei, mutta satunnaisesti asiasanamuutoksia tai -lisdyksia, lisaksi tietueisiin kentan 856 lisdysta aineiston kuvaus- ja
kuvalinkkeja varten.

julkaisuvuodet (jotka ovat toisinaan vaarin)

luokat, huomautuskentat, asiasanat

ulkomaiset aineistot, e-aineistot, celia-danikirjat, videotallenteet

Libriksen tietueita muokataan esimerkiksi asiasanojen osalta.

erityisesti kuntakohtainen luokka ja signum, fiktiivisen aineiston lisdluokka (genre), kirjailijan kansallisuus (fiktiivinen aineisto,
luokka 908) ; tarvittaessa muitakin lisdluokkia, asiasanojen taydennyksia + taydennyksia huomautus- ja sisdltohuomautuskenttiin.

kirjastokohtainen luokka
Havaitut virheet korjataan. Melindan tietueita taytyy muokata melkein aina.

Melindan tietueita muokataan.

Helmetistd poimittuja muokataan

esim. Libris, LoC: muokattava lahes kokonaan; Melindan tietueet vaativat muokkaamista, Kipan tietueet vaativat valilld korjaamista
ja sisdllonkuvailun tdydentdmistd/luokituksen arviointia

Asiasanat

Kuvailukieli muutetaan suomeksi. Lisatddn asiasanoja, tekija- ja nimekelisdkirjauksia musiikkiin, laulujen alkusanoja suomalaisiin
nuotteihin, ulkomaisissa teoksissa muut mahdolliset tekijat, toimijoiden tunnisteita (Asteri-tunnisteet). Kiinteamittaisten kenttien
merkkipaikkojen arvoja korjataan.

asiasanat, osakohteiden tekijaviittaukset, kiintedmittaiset kentat
Erityisesti sisdllénkuvailu (mm. asiasanat), korjataan virheitd, lisdtdan osakohteita.

001, 003, 040abd, 049c, 521a, 336, 337, 338, 347, 500, 505a, 590, 650, 651, 653, 856qxy

luokkien osalta

Vanhempia tietueita usein muokataan koska niissa saattaa olla virheita

Sisallénkuvailu

Lisatdaan ainakin kirjaston oma luokka

Melinda-poiminnassa usein lisdtaan ykl-luokka ja poistetaan turhia kenttia seka vanhaa tietoa esim ennakkotietoa ilmestymisesta.
Usein sijaintitietoja jotka eivat koske meita.
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Liite 8.2: Tietueiden muokkaus

luokka, lisdtddn osakohteet ja runojen/kappaleiden alkusanat, vieraskieliset tietueet muokataan suomenkielisiksi, asisanaketjut
puretaan vanhoissa tietueissa, liiteaineistot merkitty usein eri tavalla, joissakin tapauksissa eri aineistolajit

tarkennuksia paikallisaineistoon

Melindan tietueissa saattaa olla Melindan sisdisia komentoja(?) (

asiasanat, kuvailukieli, turhien kenttien poisto, luokitus

joskus ehka luokka joku muu kuin se mika ensimmaisena ehdotetaan

hyllypaikka (852), joskus omia/taydentavi asiasanoja

jotain pienta

rda-sdaantdjen mukaisiksi

008mp18ja 22, 020, 040, 084, 852. Jos aineisto on swe, muokataan kuvailukieleksi swe. Mahdolliset kirjoitusvirheet. Tadydennetdan
asiasanoilla toisella kotimaisella kielellda musiikkiaineistossa, elokuvissa seka konsolipeleissa.

Luokitus, info-kentta
Bookwhere-tietueisiin tehddan konvertoinnit; kaikki ulkomailta poimitut asiasanoitetaan suomeksi tai ruotsiksi

Korjataan virheitd, tarvittaessa lisdtaan asiasanoja ja jatetaan ruotsinkieliset ottamatta.

tarpeen mukaan

oman luokkakentan lisddminen, ulkoasutiedon tarkennus (esim. MP3)

lisataan luokka, samoin kohderyhmakoodi jos sita ei ole

Lisataan luokka ja tilastoryhma seka tarkistetaan paallisin puolin tiedot
Ruotsinkielisten asiasanojen poistaminen suomenkielisesta aineistosta (Melinda)
Luokitus ja asiasanat, musiikkiaineiston yhtenaistetyt nimekkeet

asiasanoitus, luokitus

falt 008: malgrupp och genre ; falt 490: serie vid behov

Melindasta toisteisia asiasanoja poistetaan, joskus myos ruotsinkilisid asiasanoja

Poistetaan kenttia, joita ei tarvita paikallistietokannassa ja muutetaan RDA-muotoon.

Congress ja British Library

Tietueen 856-linkkikentat, oikeinkirjoitus- ja indikaattorivirheet, valimerkitys, sivumaarien virheet, konsolipelien 505-kentan
huomautus kertakayttoisesta latauskoodista poistetaan, musiikkiaineistossa 300e-kentta, jos siind on mainittu turhia liitteita,
tietueeseen lisdtdan tiedot toisesta manifestaatiosta, jos ei tarvitse tehda uutta tietuetta, YKL-luokan lisdys, jos sita ei ole
poimitussa tietueessa, 850- ja 852-kenttien poistaminen tarvittaessa.

paikallisia asiasanoja lisatdan (tarkennetaan joskus)

ruotsinkieliset asiasanat poistetaan, 908 kenttd lisataan, poimituista tietuista tehdaan kopiot ja niitd muokataan, jotta saadaan
lisattya englannin- ja ruotsinkielisid pehmedkantisia eri version niteita.

Muutamien kenttien lisddminen

kirjastojen tunnukset, arvioidut ilmestymispdivat, ennakkolistatiedot

Vi lagger till dmnesord pa finska/svenska om det saknas. Kontrollerar och dndrar klassen vid behov. Finjusterar indikatorer vid
behov

HelMet, Melinda, LC

001, 003, 040, 300, 773 (musiikki), 856

Esim. kiintedmittaisten kenttien tarkistukset, ruotsienkiel. asiasanat pois, tahan meilla piki-kimpassa hyvat ohjeet ja tarkistuslistat,
Tampere kay vield poimittujenkin tietueiden oikeellisuuden lapi.

malgrupp, genre, sprak, klassifikation och serieuppgifter

Lisataadn tarvittaessa asiasanoja

Pienet, ilmiselvat virheet

asiasanat kahdelle kielelle, Libris korjaukset

asiasanat

malgrupp, klass, genre

Malgrupp, tar bort onddiga falt som vi inte behdver i vara bibliotek, lagger till dmnesord

pienia taydennyksia, mm. asiasanat, lisdluokka, mahdollisesti lisshuomautuksia esim. esittajista.

Liite 9.1: Primaarikuvailtavat

Mitd aineistoja erityisesti primaarikuvaillaan?

Paikallisaineistoon omina hankintoina ostetut kuvaillaan heti jos aineistolla on paikallinen ehdottaja ja lainaaja. Ne ldhetetdan Turkuun kuvailtav
myohemmin, jos Melindaan tms. ei ilmesty muualta poimittavia tietoja.

Kotiseutukirjallisuus

Elokuvat, joihin ei saa poimittua tietokannoista.

Lokalt material, bocker, musik.

Lokalt utgivet material med liten upplaga. Utlandska sprak.

Kotiseutu

cd- ja dvd-levyja

vieraskielista kirjallisuutta, musiikkia ja peleja

Kotiseutuaineisto, paljon vieraskielista lastenaineistoa (kuvakirjat, sarjakuvat, tietokirjat), aikuisten ja lasten harrastuskirjallisuus (erityisesti
vieraskielinen) esim. kasityokirjallisuus, ruoanlaitto, autojen kerdily- ja korjausoppaat, puutarhanhoito, taidekirjat.

Vieraskielistd aineistoa, josta ei I6ydy luettelointia muualta. Esineitd seka lautapeleja. Jonkin verran myds digitaalisia peleja. Kotiseutuaineistoa/«
kustanteita, jos ei jaksa odottaa Kansalliskirjaston luettelointia.

Paikalliskirjailijat, Daisy-levyt, vieraskieliset lahjoitukset, paikalliset musiikki-CD-levyt
Primaarikuvailtavia aineistoja ovat erityisesti paikallisesti julkaistut teokset, kuten yhdistys- ja yrityshistoriikit, kaunokirjalliset omakustanneteok:
danitteet ym. Muita satunnaisesti primaarikuvailua vaativat teokset ovat ns. erikoisaineistot, kuten videopelit, CD- ja vinyyliddnitteet seka lautap

Medan kirjastossa ei primaarikuvailla ollenkaan, keskitetysti Joensuun kirjastossa vieraskieliset, venajan kielinen aineisto Tohmajarven kirjastoss

Vuosittain ilmestyvat paikallisen seuran tuottamat Tuusula-seuran aikakirjat, jotka sisédltavat ainoastaan Tuusulaan liittyvaa tietoa. Lisaksi muuta
kotiseutukokoelmaan lukeutuvaa aineistoa primaariluetteloidaan. Harvoin primaariluetteloidaan esimerkiksi lautapeleja tai muita esineita, joille
16ydy tietuetta muualta.

Kotiseutuaineistoa, pienilevikkista, lehtiartikkeleita

Kotiseutuaineistoa, jossa on talla hetkella aika paljon takautuvaa osakohdeluettelointia.

Celian aanikirjat, elokuvat, kirjat, musiikkiaineisto

Ei mitaan

Kotiseutuaineisto, kuvatallenteet

liikuntavalineitd, lautapeleja, yksittaisia lehtia

Paikallista aineistoa

vain omaa

Paikalliset kotiseutuaineistot.

Ainoastaan esineitd, naita ei tule edes joka vuosi. Kaikki muu poimitaan tai lahetetddan muihin kimpan kirjastoihin primaarikuvailua varten.
Englanninkielista ja kotiseutuaineistoa.

Kotiseutuaineisto

Kotiseutuaineisto, osa vieraskielisesta kirjallisuudesta, osa Ellibs-kirjoista (ne on toistaiseksi vield luetteloitu tietokantaan)

Lahjana saatu aineisto

Av-aineistoa ja omakustanteita

Aineistoja, joita ei viedd Melindaan: lautapelit, soittimet, muut lainattavat esineet, kausikortit, Daisy-levyt.

ei mitaan

Sellaista kotiseutuaineistoa, johon ei tule luettelointitietoja. Omakustanteita. Vieraskielisid aineistoja.

englanninkielista kaunokirjallisuutta

Kirjastomme ei tee primaarikuvailua.

DVD-levyja, kotiseutuaineistoa.

ulkomaiset julkaisut, e-aineistot, joista ei ole painettua versiota, paikalliset julkaisut, videotallenteet (esim. vanhojen elokuvien uudelleenjulkaist

Primaarikuvailua ei tehda.

E-aineisto, celia-aineisto, konsolipeleja, elokuvia, kielikursseja, vieraskielisia lahjoituskirjoja, kotimaisia omakustanteita, lehtia. Vieraskielista, ei-
poimittavissa olevaa kaunoa, kaunon hankintaehdotuksia, kotiseutuaineistoa, lahjoituksia, muiden alueen kirjastojen (Keski-kirjastot) aineistoa.
Musiikin hankintaehdotukset, lahjoitukset, kotiseutuaineisto (nuotit, tietokirjat), vanhat kasikirjastovinyylit.

Kaikenlaista: kirjoja (erityisesti kotiseutuaineisto ja vieraskielinen kirjallisuus), e-kirjoja, e-aanikirjoja, aanitteita, videoita, lautapeleja, mikrofilme
esineita...

Kotiseutuaineisto, Celia-aineisto, vieraskieliset.

Venajankielista kirjallisuutta, esineita (pelit, liikkuntavélineet) ja kotiseutukokoelman aineistoa

ruotsin- ja vieraskielinen kirjallisuus (englanti, muut eurooppalaiset ja harvinaisemmat kielet) suomenkielinen vahalevikkinen ja paikalliskirjallisu
aineisto: elokuvat, osa Ip- ja cd-levyista, erityisesti cd-boxit

Esineet, pelit, CD-levyt, romaanit (yksittaisia kappaleita silloin tall6in)

Kaikki se mihin Kirjastopalvelu ei tarjoa kuvailutietoja tai mita ei saada poimittua muualta. Esim. vieraskielista kirjallisuutta, kotiseutuaineistoa,
musiikkia, elokuvia, esineita jne.

Kirjastossa ei primaarikuvailla.

Vieraskielista aineistoa (lahinna englanninkielistd), hiukan myos ruotsinkielistd aineistoa, paikallista aineistoa (kotiseutuluonteista) ja musiikkiain
seka e-aineistoa.

Aikuisten romaaneja.

Paikallista aineistoa, omakustanteita, vieraskielistd aineistoa (eniten englannin- ja vendjankielista kirjallisuutta), konsolipeleja, lautapeleja,
musiikkidanitteita, elokuvia (DVD- ja Blu-ray-levyt), esineita.

Kotiseutuaineistoa, vanhoja lahjoitettuja niteitd, joita ei kimpan muissa kirjastoissa

Kotiseutukokoelman aineistot ja omakustanteet padasiassa. 35
Paikallista aineistoa

Osa Daisyista, kotiseutuaineistoja, moniviestimia, vieraskielistd aineistoa.
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Liite 9.2: Primaarikuvailtavat

Paikalliset julkaisut

kotiseutukokoelman ainieistoja

Kotiseutuaineistoja ja ulkomaisia nuotteja. Usein kotiseutujulkaisut on kiire saada kiertoon ja varattavaksi

-celia-aanikirjat -vieraskielista aineistoa -paikallisaineisto -lahjoitettu aineisto (Iahinnd musiikkia) -elokuvat osittain -esineet, lautapelit, soittimet,
liilkuntavalineet yms -musiikin "halpiskokoelmat"

Vanhaa aineistoa

Vain esineet eli esimerkiksi lautapelit, soittimet ja urheiluvalineet. Ainakin lautapeleille voi tosin toisinaan olla olemassa jo valmis tietue. Nama
aineistot jaavat Melindan ulkopuolelle, joten ne saa ja pitaa kuvailla kirjastoissa itse, mikali valmista tietuetta ei ole olemassa.
Kotiseutuaineisto ja elokuvat.

Kotiseutuaineiston kirjat

Vieraskielisia kirjoja; av-aineistoa; lautapeleja, liikkuntavalineita ja muita esineita.

Esineet. Tehdaan myos hankintatietueita, mitka Tampere taydentaa.

Kotiseutuaineistoa, elokuvia, ruotsin- ja englanninkielinen kirjallisuutta, omakustanteita, pelit (seka konsoli- etta lautapelit)

Ruotsinkieliset seka vieraskieliset, joita Kirjastopalvelu ei tarjoa itse (silloin ei mydskaan luetteloi) eivatka 16ydy Melindasta. Ndiden maara on
kasvanut huimasti viime vuonna. Paikalliset julkaisut. Harmaa kirjallisuus. Pakettiratkaisut. Esineet ja lautapelit. Kirjastopalvelun tarjoamat CD-le’
joihin ei tule tietoja.

Sellaisia, joihin ei saada kuvailua muualta. Harvinaiskieliset, musiikki (ei ole kdytdssa RDA-formaatti), esineet.

venaja, elokuvat, jonkin verran ruotsinkielista

Paikallisaineistoa, karttoja, elokuvatallenteita, lautapeleja, vieraskielista kirjallisuutta.

Paikallinen aineisto, vdahalevikkiset omakustanteet, osa Celia-aineistoa, esineet, osa vieraskielista aineistoa.

Kotiseutukokoelman kapplaleita, joihin ei I6ydy tietoja muualta. N&ita erittdin niukasti vuosittain.

osa musiikista, vieraskielinen aineisto, konsoli- ja lautapelit, paikallisaineisto, omakustanteet

Lahjoituksia, kaupungin julkaisuja, suoraan ostettuja omakustanteita, Vantaa-aineistoa, julkaisijalta suoraan ostettuja (ei myyntia valittdjan kautt
taydennyksia (eri painos kuin aiemmin hankituissa), erakirjoja , erikoislehdet, uudet lehdet , lautapelit (ei seudulla), e-aineisto, elokuvia, kauan
luettelointituetta odottaneet (esim. englanninkielinen ja jotkut harvinaiskielet)

Paikallinen aineisto (kotiseutulehdet, -kirjat, av-aineisto), vieraskielinen aineisto (venaja, ranska, saksa, italia, espanja, portugali), esineet
(liikuntavalineet, kausikortit, lautapelit jne.)

Ainitteits

Lahinna esineita (liikuntavalineitd tms.).

CD- och DVD-skivor dar fardig post inte finns att tillga, samt lokala material som inte finns pa andra bibliotek.

kotiseutuaineisto

musiikkiaineistoa, vieraskieliset kirjat, DVT:t, Blu-rayt, e-aineistot, paikalliset pienpainatteet

Paikallisaineistoa ja vieraskielista aineistoa.

Paikallisaineistoa, luettelointi tarkistetaan myéhemmin (poimintaluettelointi). Myds esim. konsolipelit ja dvd:t, yleensa niihin saa myohemmin
poimintaluetteloinnin. Joskus nuottiainestoa, joka on hankittu muualta kuin esim. kirjastopalvelusta, eika siihen saa poinintaluettelointia mistaar

Vanhaa aineistoa, omakustanteita ja paikallisjulkaisuja

Ulkomailla julkaistut kirjat, Celia-aanikirjat, paikallisten ihmisten tuottamaa aineistoa (seka kirjat etta eri aanitteet), kirjastoon hankitut
omakustanteet, LP-levyt, ulkomaisten kustantajien nuotit ja musiikkikirjat, muutenkin se osa musiikkiaineistosta, jota KP ei kuvaile, esineet, lautc
jonkin verran videotallenteita

Elokuvia ja CD-levyja, joita ei saa KP:Ita. Ulkomaankielisia kirjoja.

Alueellisia ja paikallisia teoksia, taidekirjoja Taidemuseolle.

Bocker

Kotiseutuaineistoa.

Esineet ja Daisy-danikirjat (ei lisdtd Melindaan, joten voidaan luetteloida itse)

Omakustanteet, paikalliset julkaisut, vieraskielinen aineisto, DVD:t, omakustanne CD:t, liman ISBN-tunnusta julkaistut teokset
Lokalt producerat material samt material pa frammande sprak. Bocker som utges av sma forlag samt nya utgavor, till exempel pocketutgavor av
romaner.

Esineitd, vieraskielista kirjallisuutta, paikallisaineistoja, musiikin tdydennyshankintoja.

e-kirjat ja e-aanikirjat, Daisy-kirjat, vieraskielinen kirjallisuus, paikallisaineisto

Vieraskielinen kirjallisuus, musiikkiaineisto, av-aineisto, kotiseutukokoelmaan kuuluva aineisto, kartat

Harvinaiset LP-levyt, paikallisaineisto
Kotiseutukokoelmaan oman kunnan julkaisuja.
Omakustanteet, vieraskielisista vanhempi kirjallisuus tai eksoottiset lahjoitukset, osa ulkomaisten levy-yhtiéiden ja nuottikustantamoiden julkais

Esineet ja Daisy-levyt. Minitietue tehdaan tyypillisesti kotiseutuaineistosta, jota ei I16ydy Melindasta ja joskus myds vieraskielisestd aineistosta. Ti
aineisto lahtee sitten vield Tampereelle "viimeisteltavaksi", esineet ja daisyt eivat.

Lokal utgivning som Kirjastopalvelu inte katalogiserar, material utan ISBN och tidskrifter.
Paikallisia omakustanteita, museon erityisaineistoja.

DVD-aineistoja

Kotiseutu, vieraskielinen aineisto, pelit ja muut esineet

Paikallisaineistoja, vieraskielista kauno- ja tietokirjallisuutta, musiikkiaanitteitd, kuvatallenteita

Lokala verk

Kotiseutuaineistoa

Hembygdsmaterial, foremal (bradspel, instrument osv.), engelska bocker, Omakustanne
Paikallista aineistoa, tdydennyshankintoja.

Liite 10: Kuvailun seuranta, miten

Milla tavoin kirjastossasi seurataan kuvailuun liittyvaa kansallista ohjeistusta,
sadnnostojen ja kuvailun vélineiden kehitysta ja muutoksia?

Helle-kimpan kuvailuryhméan kokoukset

helle har egen beskrivnings-arbetsgrupp

Fredrikabibliotekens katalogiseringsgrupp

Ei seurata.

Eepos-kirjastojen oman tiedotuksen kautta.

OUTI-kirjastojen ohjeet

Osallistumme mahdollisuuksien mukaan kuvailuun liittyviin koulutuksiin ja seuraamme aiheesta kaytavaa
keskustelua esimerkiksi Kirjastot.fi-kanavan kautta.

PIKIn ohjeistukset

kimpan ohjeistukset

Kimpan yhteinen tiedotus

Kimpan luettelointikoulutukset

Oman kirjastokimpan luettelointitiedotteet

PIKI-kirjastoissa Tampereelta ohjeistetaan muutoksista, joita PIKI-kuvailijoiden on tarpeen tietaa.

Kimpan luettelointityéryhman kokoukset ja sdahkopostit

Lastu-kimpan sisdinen tiedottaminen.

ALA:n Toolkit tiedotteet

Helle-kimpan tiedotteet ja ohjeistukset

Kimpan sisaisesti

Kimpan sisdiset luettelointitapaamiset

Kiwi

Tampereen luetteloijat tiedottavat asioista ja jarjestavat koulutuksia.

osallistumalla Helle-kirjastojen kuvailutyéryhmaan.

Kamoon, tda on Orivesi! Tarkein tiedonlahteemme on Saijamari Pakkala Tampereelta, joka neuvoo, auttaa ja
Vaski-kirjastojen yhteinen kuvailuryhma

kimpan oma keskustelu

Satakirjastojen kuvailutiimin kautta.

Kuvailun tiedotuspaivat

Koha-Suomen kuvailuryhman toiminnan seuraaminen

Keski-kirjastojen oman Melinda Teams-ryhman kautta. Jyvaskyldssa seuraataan kaikkea tuota yllamainittua
tiedotusta ja sitten jaetaan tietoa Teamsissa. Lisaksi meilld on 1-2 kertaa vuodessa kuvailijoiden
kokoontuminen, jossa kdaydaan ajankohtaisia asioita lapi.

Tampereen kaupunginkirjasto huolehtii tiedotuksesta

Kirjastopalvelun Kuvailu-uutiset, Kirjastopalvelun extranet

TaTit

Oulun kaupunginkirjaston ohjeet ja koulutus

piki-kuvailijan ja muiden Tampereen kuvailijoiden koulutukset ja séhkopostit ovat tarkeita. Aika ei oikein riita
muuhun seuraamiseen.

Bibliotek i naromradet delar med sig av know-how genom lokala skolningar + support for Mikromarc.
Fredrikas arbetsgrupp

kiwi.fi mm. Marc21 -sovellusohje
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Liite 11.1: Kuvailun seuranta, haasteet

Millaisia haasteita kuvailun kehityksen ja muutoksen seurantaan liittyy? Loytyyko tietoa helposti?

Olennaisesti omaan tietokantaan vaikuttavista muutoksista tiedotetaan Turun luetteloijien sdhkopostilistalla extranetissa, ja ohjeistetaan suoraan mitd e
ja mika on oleellisesti muuttunut. Laajemman ymmarryksen hankkiminen on itsesta kiinni : Kirjastot.fi -sta I0ytyy kylla katsauksia.

Tietoa I6ytyy helposti, kiitos kimpan yhteistyon.

Fordrar intresse. Ju battre de centraliserade tjansterna ar desto mindre ar behovet av att alla vet allt.

Information bér komma pa svenska. Latt att missa annars.

Pitaisi olla aikaa muutosten seurantaan. Kuvailu ei ole kenenkdan paatyotehtava joten siihen ei ole aikaa perehtya sen vaatimalla tavalla. Lisaksi seuratta
on turhan monta.

Kehitys on nopeaa ja kansainvalistyminen lisdd sopeutumisen/mukautumisen tarvetta. Luettelointisaanndt muuttuvat jatkuvasti, jolloin tietokannan selk
yhtenaisyys karsivat, kun tietokannassa on aineistoa eri konversioiden ja sddantdmuutosten kerrostumissa. Tietoa muutoksista saa esim. Kuvailupaivilta, r
valilld tuntuu, ettd kokonaiskuva jaa hamaran peittoon.

Kanavia on todella monta ja muutokset menevat joskus ohi. Vililld tuntuu, etta asioita muutetaan jatkuvasti erilaisiksi.

Tietoa on varmasti saatavilla, mutta aikaa niiden omaksumiseen ei niinkdan. Toisaalta, kun kirjastomme ei tee primaarikuvailua, niin seurannan tarve ei c
akuutti. Kimpan kautta saamme sen tiedon mika on tarpeen kdytannon tydssa.

Tieto l6ytyy helposti, mutta haasteet muodostuvat rajallisesta tyajasta. Kuvailutyd monimutkaistuu ja siihen on kdytossa vahemman ja vahemman tyoa
ainakin pienissa kirjastoissa. Tiedotteiden, kokouspoytdkirjojen ja varsinkaan kokonaisten sdannostdjen lukemista ja opiskelua ei pysty tekemaan tyoajall
tahan pitdisi kayttda vapaa-aikaa, jota on myos rajallisesti.

Joskus tietoa on vaikea l6ytaa, silla saatavilla olevaa tietoa ja eri kanavia on useita (Kansalliskirjasto, Kirjastot.fi., luettelointipalvelun tiedotteet, internet-
sahkopostilistat, keskustelupalstat... Luettelointiin liittyvia koulutuksia seka esimerkiksi jonkinlaisia verkostoitumismahdollisuuksia luetteloijien kesken (v
Uudenmaan lasten- ja nuortenkirjastoty) toivoisi olevan enemman. Luetteloijana tuntee itsensa jollakin tavalla yksindiseksi kirjastomaailmassa, jossa ko
tuntuvat painottuvan esim. lasten- ja nuortenkirjastotyéhon, asiakastilanteisiin, lukemiseen innostamiseen, mediakasvatukseen ja viestintdaan. Toki ne ov
tarkeitd, mutta luetteloinnista on tarjolla koulutuksia / tapahtumia harmillisen harvoin

Tieto ei I6ydy kovin helposti, eikd aika tahdo riittda seuraamiseen. Kuvailu on vain osa tyotehtavia, kaikki tekevat paljon muutakin.

Tietoa on kylla l16ydettdvissa, mutta yleensa liian vahan aikaa perusteelliseen perehtymiseen.

Tietoa I6ytyy mutta monesti tarkempia esimerkkeja kaipaisi. Uutta tulee aika tavalla koko ajan ja on hankala omaksua kaikkea heti, joten toivottavasti ko
lisdykset pdivittyvat nopeasti ettd on ajantaisaista tietoa.

Loytyy helposti

Aikapula

Oleellisen tiedon suodattaminen védhemman tarkedsti

jatkuva muutos pysyvaa, koulutusta saa kylla helposti.

Enemman tulisi olla tydaikaa seurata ja paneutua muutoksiin.

Koska ei itse tee primaariluettelointia on vaikea pysya karryilld mitka uudistukset olisi hyva siitd huolimatta tietdd. Samoin luettelointiosaaminen rapistut
ei kaytd, joten uuden tiedon seuraaminen on koko ajan vaikeampaa.

Hankala 16ytaa aikaa kuvailun seuraamiseen, asiakaspalvelu haukkaa valtaosan tydajasta ja pienessa kirjastossa pitdisi seurata kaikkea ja perehtya niin m
muuhunkin asiaan.

Tietoa on paljon, mutta olennaisimman ja sovittujen luettelointikdytantdjen I6ytaminen voi olla hankalaa.

Muutoksista ei aina saa tietoa.

Tarvittavat tiedot I6ytyvat, Tampereella on laadittu ohjeita ja sieltd on mahdollista kysya pulmatilanteissa.

Kehitysta ei seurata, jos kuvailu ei kuulu tyénkuvaan. Primaariluetteloijille 16ytyy paljon tietoa helposti.

Varmaan tietoa loytyy, jos on itse aktiivinen ja seuraa tiedotteita. Tiedotus hukkuu helposti kaiken muun tietotulvan joukkoon, luettelointitiedotteet tule
vain ohimennen. Haasteena arjen muut kiireet.

Tietoa ei mielestani |6ydy helposti, ja pienen kirjaston ainoalla tyontekijalla ei ole paljon aikaa kaytettdavana sen etsimiseen.

Aikaan liittyvia haasteita.

Paljon yksityiskohtaista tietoa, Kansalliskirjasto tiedottaa hyvin.

Haasteet liittyvat siihen, etta tyGaika ei oikein riitd siihen, etta oltaisiin ajantasalla kuvailun ajankohtaisista asioista.

Kuvailusdannot ja —ohjeet muuttuvat nopeasti, aina ei pysy mukana. Muutoksia ja lisdyksia seurattava aktiivisesti, Kiwin sivuilta tietoa I6ytyy, oman muis
kapasiteetti rajoitteena, tarkistettava useita kertoja, jos ei ole asia jo selkdytimessa asti. Tietoa on hyvin tarjolla verkossa, mutta aina ei ole selvda, onko i
tiedossa ne ajantasaisimmat linkit.

Ajanpuute tehda ty6ta rauhassa. Tietoa I0ytyy kylla helposti.

Tietoa |0ytyy aika hyvin.

Tietoa I6ytyy, mutta tarkka perehtyminen vie paljon aikaa. Toisaalta parjatdaan myos vahemmalla tiedolla, Turku hoitaa tarkemman seurannan ja infoaa.
Haasteena jatkuvat muutokset

Periaatteessa on tietoa siitd, mista esim. tydryhmien muistiot |6ytyvat, mutta kokonaisuuden hahmottaminen ja seuranta haastavaa. RDA-sadannoston ke
kokonaisuus ei oikein hallinnassa, resurssipulaa vahan joka puolella eikd muutoksia ja uudistuksia pystyta viemaan hallitusti loppuun asti. Kumean ja Mut
laatimat ohjeistukset helpottavat kuvailutyotd, muutosten ja paivitysten seuranta ei toisaalta ole vaivatonta.

Tietoa I6ytyy suhteellisen helposti, mutta jatkuvassa muutostilassa on vaikea pysya mukana.

Kansalliskirjasto tiedottaa hyvin isoista muutoksista, mutta pienemmistd muutoksista tiedon 16ytdminen on haastavaa. Aiempi tieto hautautuu moniin er
ja sita on vaikea 6ytaa esim. poytakirjoista, muistioista, koulutusmateriaaleista yms. Paatokset muistioista paivittyvat viiveella. Ongelmana on my6s muu
saaminen omaan kirjastojarjestelmaan, mika hankaloittaa kayttoa.

Tarvittavat ohjeet tietueiden poimintaan tulevat kimpan kuvailijoilta.

Muutoksia tulee monesta paikasta eli [dhinna kuvailun sovellusohjeita ja lahes kuukausittain. Lisaksi itse kuvailuohjeetkin ovat muuttuneet ja muuttumas
suhteellisen lyhyen ajan sisdlla usein. Sindnsa tieto muutoksista 10ytyy helposti, mutta aika muutosten seurantaa ei tahdo valilla riittaa.

Eiole.

Kuvailtavien aineistojen erilaisuus on haaste. Kiwi-tiedon hakemiseen ja seulomiseen menee melko paljon aikaa. Haasteena ajankaytté/ajan puute: RDA |
tarkkuuden vaatimuksia, on osattava I6ytaa ja kdyttaa ohjeita. Muutosten nopeus, tietoa saatavilla monesta paikasta. Olisi hyva saada tarkea tieto yhdes

Olen luottanut Marc21-ohjeeseen ja siitd olen etsinyt apua, kun on ollut askarruttavia asioita. Muuten tiedon I6ytdminen tuntuu hankalalta.

Muutokset ovat kovin nopeita ja tiedon hakeminen on vililld todella haastavaa. Pienen kaupungikirjaston nakokulmasta katsottuna joskus menndan liian
yksityiskohtaisuuksiin. Luettelointi ja aineiston rekisterdinti on kuitenkin vain yksi (iso) osa ty6td, joten muutosten ja kehityksen seuraamiseen on rajoitel
Viime vuodet ovat olleet erityisen haasteellisia, koska kuvailussa tuntuu koko ajan tapahtuvan muutoksia. Sdhkopostilistoille kuuluminen ja Talonmiehen
ovat olleet tarkeitda muutosten seuraamisessa. Silti on sellainen olo, etta ei ehdi omaksua ja muistaa kaikkia muutoksia. "Kuvailenko nyt voimassaolevien
mukaan?" on aprikointi, joka on aina primaarikuvailua tehdessa mielessa.

Liite 11.2: Kuvailun seuranta, haasteet

Néin pienessa kirjastossa ei pysty omaksumaan kuvailun kehitysta ja muutosta. Tietoa varmaan |6ytyisi helposti jos siihen olisi riittavasti aikaa ja osaamis
vaadittavaa taitoa. Kimpassa on kuitenkin sellaisia tyontekijoitd, varsinkin kaupunginkirjastoissa, jotka paasaantoisesti tekevat kuvailua paivittdin, joten h
taito tukevasti hyppysissa. Pienessa kirjastossa virkailijat joutuvat tekemaan kaikkea mahdollista pintojen desinfioinnesta lahtien, joten on aivan mahdot:
keskittya kuvailun kimurantteihin saloihin, jotka viela muuttuvat jatkuvasti.

Vahan koulutusta yleisille kirjastoille: On jaanyt oman harrastuneisuuden varaan seurata ja perehtya uusiin kenttiin. Kaksi kuvailusdant6a, vanha ja rda p
kaytossa. Kun luetteloi, taytyy tarkistaa aina menihdn tama nyt ndin nditten valimerkkien kanssa. Rda-kenttid on turkasen paljon ja yksittdisia kuvailutietc
sijoittaa omiin kenttiinsa ja kokonaisndkemysta ei ole mita kaikkea sielta l16ytyisikaan. Mielellaan tekisi, jos voisi keskittya ja ois enempi aikaa. Tarkein
luettelointitiedotekanava meilld on Kirjatopalvelun kuvailu-uutiset sahkopostiin. Kansalliskirjaston missa mennaan -webinaareihin en monestikaan ole or
osallistumaan.

Vaarana "infodhky", kun tiedotteita ja posteja tulee jokaiselta toimijalta erikseen (Kansalliskirjaston tyéryhmat, postituslistat yms.). Osa ei liity pdivittdise
vaan on kovinkin teoreettista, joten vaikea omaksua lukaisemalla pikaisesti. Oman tyon kannalta oleellista tietoa mahdoton 16ytaa keskitetysti yhdesta p:
koska jokaisella toimijalla on omat tiedotuskanavansa. Keskeiset luettelointia koskevat uudistukset tulevat 1ahinna kaupallisen toimijan (Kirjastopalvelu) |
joka tiedottaa omien kdytantdjensa muuttuessa.

Ajanpuute

Joudumme kuvailemaan itse niin vahan, ettei viimeisen paalle kattavaa osaamista voi eika edes kannata yllapitaa.

Tietoa tulee monelta suunnalta eikd aikaa perehtymiseen ole riittavasti.

Loytyy helposti jos on aikaa tutkia.

Tietoa on mielestdni verkossa saatavilla riittavasti, mutta joskus on haasteita 16ytaa juuri se tieto, mita tarvitsee.

Suurin haaste on aika ja resurssit. Tietoa kylla on, mutta sitd ei osata etsia tai sen etsimista ei pideta tarpeellisena. Suurimmalle osalle aineistoa tulee valr
Kirjastopalvelu-tietueet, joihin luotetaan. Kuvailua tekevat ihmiset hoitavat myos hankinnan muita tydvaiheita, kuten valintaa, tilaamista ja kirjastointia.
nahdaan yhtena tyovaiheena, johon ei voi kayttaa liikaa aikaa.

Ei ole aikaa perehtya skeneen.

Seurattavia kanavia monta, pienet muutokset voivat jadada huomaamatta, tietoa I6ytyy kyllad kun osaa etsia.

Eri paikat, mista [0ytyy tietoja Ioytyvat kylla helposti. Aina ei ole yhta helppoa |6ytaa sitda mita etsii. Arkityot vievat usein suurimman osan tydajasta ja put
seurantarutiinit ovat haasteena tassa.

Llian hajallaan vaikea seurata, muutosten maara ja aikataulut ovat sekavia.

Oman ohjeen paivitys hidasta, ei tieda noudattaako sitd vai kansallista ohjeistusta, vaikka yritetdan seurata hyvin niin silti tulee Kipan tietueissa joskus yll
Ei I6ydy helposti, tiedot ovat hajallaan sielld sun taalla.

Edelld mainittuja seuraamalla pysyy kylld mukana muutoksessa. Haastetta antaa Melindan/Finnan jatkuva kehitys ja muutos, mutta parempaan ollaan m
Itse pyrin tydyhteiséssani jakamaan muutos-/uudistustietoja kaikille kuvailuun osallistuville.

Muutoksia tulee paljon. On haastavaa pysya ajan tasalla kaikesta. Informaatiotulva ja tydkuorman jatkuva lisddntyminen luo paineita. Onneksi kuulumme
kirjastot kimppaan, niin emme ole yksin haasteiden edessa.

Liian paljon kanavia(toive tiedotuksen keskittamiseen). ei ole tarpeeksi aikaa seurata.Helmet-tason ohjeiden sekaisuus (Haussa vaikuttaa:on luotu uudet
eika vanhoilla vietyja 16ydy). Ei aina voi toimia RDA:n tapaan, koska ei toimi Helmet-haussa. Sanastomuutoksista ei saada tarpeeksi tietoa.

Termisto vaikeaselkoista ja "kaukana" tavallisesta ruohonjuuritason kdytdnnon kuvailusta; tietoa tulee monesta lahteesta, selkea kuva / linja puuttuu (on
mahdollista muodostaa?)

Kun itse ei niin paljoa enaa luetteloida, taito unohtuu ja muutoksia ei tule seurattua niin tarkasti kuin aiemmin.

Det &r svart och tidskravande att hitta information om férandringar. A andra sidan beskriver vi valdigt lite pa vart bibliotek

RDA Toolkit hankalahko kéyttoinen ja kovin epakaytannéllinen

Uutta tietoa ja muutoksia tulee viikottain. Vanhat tiedotteet, jotka eivat ole enda voimassa, jadvat helposti roikkumaan. Tietoa on monessa eri paikassa.

Tietoa on, mutta seurantaan ei ole paljoa aikaa.

Loytyy aika helposti, mutta aina olisi parempi, jos tarvittavat ohjeet ja linkit olisivat koottuna yhdelle sivustolle.

Tietoa ei l6ydy helposti, koska ei ole oikeaa keskitettya kanavaa. Mm. Kansalliskirjaston eri ohjausryhmien muistioiden seuraaminen on vaikeaa, koska ni
vality kokonaiskuvaa kdydyista keskustelun aiheista. Useasti on epaselvaa, mika on uusin tieto tai kdytantd. Asiat muuttuvat nykyddn niin nopeasti, etta ¢
pysya perassa kaikesta.

Aikaa ei tahdo olla osallistua koulutuksiin. Tallenteita tulee katsottua jalkikateen milloin ehtii. Tietoa I6ytyy mutta on aika monessa paikassa.

Hankala pysya muutosten perassa, muuttuu koko ajan. Koko ajan pitda tarkastaa, ettd menee oikein. Olen vield [0ytanyt.

Meilla siis kdytossa tuo oma ryhmag, jota kautta tietoa saa helposti. Meilld ei muuten olisi aikaa seurata kanavia. Tietoa on ihan hyvin saatavissa, mutta ty
seurata kaikkea ei ole.

Tietoa loytyy. Tampereen kaupunginkirjasto pitad alueensa kirjastoja ajan tasalla luetteloiintiin liittyvissa asioissa.

Vahan kuvailuty6ta tekevan on haastava seurata kuvailun kehitykseen ja muutoksiin liittyvita asioita. Pienessa kirjastossa olemme sekatyodldisia joiden ty:
kuuluu kaikki mahdollinen hyllytyksestd, kuvailuun ja tapahtumien jarjestdmiseen, Kuvailuasioiden seuraaminen on jaanyt lahes Kirjastopalvelun
luettelointitiedotteeseen. Tdman kyselyn tuoksinassa |6ytyi Kirjastot.fi sivujen kuvailu ja luettelointi osio. Tietoa on etsittdva monista eri lahteista.

Tieto on hajallaan eri lahteissa ja vaikeaa l6ytda. Ainakin musiikkiaineistojen osalta ohjeistukset ovat keskeneraisid ja muuttuvat jatkuvasti.

Olen Ioytanyt kaikki tarvitsemani tiedot, mutta tuntuu, etta niille, jotka tekevat ei-niin-paatoimisesti kuvailuty6td, on ollut vaikea 16ytda aina ko.
ongelmaan/tapaukseen liittyvaa ohjetta. Helpompi kysyd muilta tai jattda vaan hankalammat tapaukset muille.

RDA-kuvailu on haastavaa, ja tiedon etsimiseen kuluu aikaa. Mutta toisaalta Kansalliskirjaston sivustot, saanndlliset koulutustilaisuudet ja tasmalliset
kokousmuistiot ovat erinomaisia. Kouluttajat ovat rautaisia ammattilaisia, jotka eivat jaarittele tai eksy sivupoluille. My6s digiloikka on Kansalliskirjastoss
kauan ennen koronaa.

Tietoa 16ytyy kylla hyvin ja sitd on koottu Kiwi-sivustolle. Kentta on laaja ja syva, ja kehittamistyotd tehdaan pitkajanteisesti monessa asiantuntijaryhmass
"Tavallinen" kirjastoihminen, jolle kuvailu on vain yksi ty6tehtévistd, ei ehdi perehtya kaikkeen eika valttamatta edes seuloa tietomassasta itselleen olenr
Tapahtuneista muutoksista on joskus vaikea |6ytaa tietoa.

Tieto loytyy helposti.

Kuvailun keskittaminen piki-kirjastojen Melindaan siirtymisen my6ta on tiputtanut tehokkaasti karryilta luettelointiasioissa, mutta tdma toimintatapa on
ehdottomasti parempi.

Katalogiseringsspraket. Olikheter i standarder mellan Finland och Sverige. Svart att komma in i katalogiseringsarbetet som nybérjare utan tidigare erfarel
Material samlat fran tidigare skolningar kan da vara svara att tolka.

Tieto koetaan hajanaiseksi, tiedotuksen keskittaminen voisi auttaa.

Koska tyohon kuuluu paljon muutakin kuin kuvailuty6td, kehityksen mukana karryilla pysyminen tuntuu valilld haastavalta.

Muutokset l6ytyvat tekemisen kautta, seuraamme kaikkia kanavia, ei kuitenkaan systemaattisesti

RDA Toolkit vaikeasti kdytettavissa ja ymmarrettavissa

Det &r séllan det ordnas katalogiseringskurser pa svenska och eftersom poster kan plockas har behovet minskat.

Ja det ar latt att hitta information

Muuttuvien kuvailuohjeiden seuraaminen on todella haasteellista ja aikaavievaa. Tietoa I6ytyy monesta ldhteestd, mika tekee siita pirstaloitunutta. Oma:
tilanteeseen sopivaa ohjetta on valilla tosi haasteellista |6ytaa.

39



40

Liite 12.1: Koulutustarpeet

Mista kuvailuun liittyvista asioista tarvittaisiin enemman tiedotusta tai koulutusta?

Nykyadn on monta toimijaa ja suuria muutoksia mm. KOHAan liittyen tulossa. Lisaksi uudet tyontekijat eivat ole juurikaan
saaneet koulutuksessaan kuvailun opetusta. Asian ymmarrys rapautuu nopeasti.

RDA

Ett repetitionstillfalle en gang per ar, dar man tar upp viktigaste férandringarna

Alltid bra med regelbundna katalogiseringskurser. Bade for de som aktivt jobbar med det (med tanke pa utveckling och
forandring) samt nya som bdorjat jobba med det. Ordnas inte ofta och svart att fa kursdragare pa svenska.
Fredrikabiblioteken har i olika omgangar ordnat i egen regi, bl.a. introduktion till RDA-katalogisering. Men t.ex. regionala
utvecklingsbibliotek kunde ocksa ordna, dven pa svenska.

Tiedotus kuvailussa tapahtuvista muutoksista ei aina tavoita ns. rivitydntekijoita.

Mahdollisimman yhtendiset luettelointisdannot ja ohjeet siihen, miten tietokannat saisi konvertoitua niiden mukaisesti.
(Olen tietoinen toiveeni mahdottomuudesta.)

Sarjojen merkitsemisestd. Kuvailu on ollut ja on osittain yha hyvin kirjavaa sarjojen merkitsemisen suhteen. Ohjeet pitaisiv
olla selkedmmat eika kiinni luetteloijasta ja miten han tulkitsee asian.

Kuvailutyd on monimutkaistunut RDA:n my6ta. Ne kirjastotyontekijat, jotka eivat tee primaarikuvailua, jadvat helposti
pimentoon nykyisenkaltaisen kuvailutyon kaytannoista, silla perustason kuvailutyén koulutuksia ei juurikaan kukaan jarjes
Kuvailutydn aloittaminen puhtaalta poydalta on mielestani erityisen hankalaa, varsinkin jos sen opastamiseen ei [0ydy
henkilokuntaa talon sisdlta. Tahan voisi tehda esimerkiksi jonkinlaisen luentosarjan, jonka voi katsoa tallenteena. Myds
edistyneempaan kuvailutyon koulutukseen osallistuisi mieluusti, jos sellaista jarjestettaisiin.

Peruskoulutus kuvailun nykytilasta Perustietoja esim Melindaan liittymisestd Ajankohtaiset aiheet, esim. siirtyma YSAsta
YSOon, uusi RDA Mahdollisuudet, esim. BTJ:n Arvo-sopimus Lisaksi ehka vain yleisia mahdollisuuksia kuvailuty6ta tekevier
kokoontumiseen: mahdollisuus vaihtaa kokemuksia, saada vertaistukea, saada uusia ajatuksia omaan tyéhon ym.
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Pyharannan kirjasto on Turun luetteloinnin varassa talla hetkella. Ei tarvetta tiedotukselle.

koulutusta saa kylla

Ehka jonkinlaista "selkoviestintda" luetteloinnista. Eli ei oleteta, etta kaikki uutisointi menee vain luetteloinnin hardcore-
tekijoille. Vaikka luettelointia on aikanaan tehnyt useita vuosia (vuosikymmenia?) ei aiheessa pysy kiinni, kun ei tee

Ei varsinaisesti tiedotusta tai koulutusta, mutta (etenkin poikkeustapauksien kohdalla) toivoisimme tarkempia,
perusteellisemmin selitettyja esimerkkeja.

Aito tarve on aika pieni koska kuvailtavaa on pienessa kirjastossa hyvin vahan. Kuvailu jaa kiireellisempien asioiden jalkoih
jos koulutustarpeita ajattelee, vaikka se kiinnostaakin suuresti.

Asiasanoituskdytannot, translitterointikdytannot, jarjestelmakohtaiset luettelointiohjeet

Miten luetteloidaan teos, josta ei l0ydy kaikkia tarvittavia tietoja, esim. omakustanteita. Uusille tyontekijoille olisi tarpeen
ihan peruskoulutus luetteloinnista, vanhoille kertausta ja tietoa muutoksista luettelointisadannoissa.

Ruohonjuuritason tietoiskuja, jotka muistuttavat siitd, mihin kuvailutietoja tarvitaan ja miten niitd hyodynnetdan arkityoss

Kaikista saantomuutoksista olisi hyva saada tieto

Muutoksista, e-aineistojen kuvailusta.

Enemman esimerkkeja RDA-sovellusohjeeseen.

- Toolkit, BookWhere Sisallonkuvailu uudessa tietomallissa, termien oikea, osin muuttunut kaytto, “mallikuvauksia”
tietyntyyppisista teoksista, kirjoissa esimerkiksi erityyppisille elamakerroille.

Musiikkiaineiston luettelointi

Marc

Ei osaa sanoa.

Kiinteamittaisten kenttien kaytosta

Kumean ja Muusan sovellusohjeeseen tekemat paivitykset ja muutokset selkedammin yhteen paikkaan.

Musiikin kuvailu.

Karttojen kuvailusta kaivataan koulutusta.

Padsanojen muutokset takautuvasti erityisesti kirjailijan muuttaessa nimedan. Padsanan valinta epaselvissa tapauksissa.
Esim. Urheilijan eldamakerta, jonka urheilija ja kirjailija ovat tehneet yhteistydssa. Naissa erityisesti on ollut horjuntaa ja on
jalkikateen jouduttu tarroittamaan vanhaakin aineistoa uudelleen. Esim. Case Kata Karkkainen.

Kansalliskirjaston etdakoulutus on tayttanyt koulutustarpeen suhteellisen hyvin. Kansalliskirjasto sailyttda koulutuksistaan
tallenteet, johin voi aina palata, kun tarvetta ilmenee. Tiedotuksenkin osalta Kansalliskirjaston postituslista tayttavat
tarpeen, kun vain muistaa liittya niihin.

Liite 12.2: Koulutustarpeet

Eri aineistotyyppien tarkka kuvailu ; asiasanoitus ; kiinteiden kenttien kaytté Melindassa (taso/ohjeistus?) ; osakohteiden
kuvailu ; yleensa ottaen toivotaan saannollisia tietoiskuja kuvailuun liittyvista aiheista.

Muutoksista eritoten.

Ajankohtaiskatsaukset ovat tarkeitd, odotan myos selkeitd ohjeita 00-alkuisten kenttien koodaamiseen. Siis milloin
putkimerkki, milloin tyhja merkki.

Ei erityisia toiveita tiedotuksen tai koulutuksen suhteen. Toivomme, ettd kimpan osaavat kuvailijat hoitaisivat tdman
erikoisosaamisen.

rda-kuvailusddntojen koulutusta on odotettu jo 3 vuotta.

Tuleva RDA uudistus. Mita tulee KAYTANNON tyéhén vaikuttamaan?

Lyhyt ja ytimekds tiedote (kirjastojen?) sdhkdpostiin isoista ja tarkeistd muutoksista?

Koulutusta naista asioista on ihan sopivasti. Jos pienessa kirjastossa ei kuitenkaan saa tehdd mitdan, ei pienen kirjaston
kirjastonhoitajaa kannata kouluttaa kuvailun huippuammattilaiseksi.

Perustason RDA/Marc21-koulutusta sovellettuna eri kirjastojarjestelmiin, meidan tapauksessa Aurora-jarjestelmaan.
Mahdollisimman kdytanndllista ja eri aineistolajit huomioivaa (musiikki, videotallenteet, esineet, konsolipelit...). Erityisesti
ehka paakirjauskaytannot seka asiasanoitus.

RDA-kuvailun avaaminen. Milta kuvailu ndyttaa, kun sita ei ole tehty MARC21-kuvailun mukaan. Eli eri tasot: teos-ekspres:
manifestaatio.kappale ja mitka tiedot kuuluvat minka alle. Mitka kaikki kentat kuuluisi kayttaa kuvailussa? Onko "taustalla
pakollisia kenttia, jotka eivat ndy, mutta pitaisi tallentaa.

Kaytannonlaheisyys koulutuksissa. Selkeys ja paatosten perustelut.

Tiedotusta on, saimme hyvan koulutuksen Kirjastopalveluilta, kiitos

?

Koulutusta kuvailun perusasioista on niukasti saatavilla, mutta olisi tarpeen. RDA perusteet

Aloittelevaa kirjastohenkil6a tai opiskelijaa varten luetteloinnin peruskurssit nettiin ja etenkin miten se tapahtuu eri
kirjastojarjestelmissa.

Muutoksista, lisdd omaa Helmet-koulutusta (perus RDA-koulutus oli kylla erinomainen), Helmet-tasolla olisi hyva olla
wikimuotoinen ohjeistus, jota kaikki voisivat paivittda. Lautapeliluetteloinnissa puuttuu ohjeistuksia, saa touhuta , miten
haluaa, koulutusta kentistd, mita ei kayteta

Kaytdnnon tason esimerkit ja koulutukset hyvid; ongelmatilanteet ovat usein niin tapauskohtaisia ettd hankala jarjestaa
yleisempaa koulutusta

RDA-kuvailusta

PIKI-kimpassa tiedotus ja koulutus toimii ihan hyvin.

Det skulle vara bra om man kunde fa information om férandringar utskickade till biblioteken, det kdnns som att atminstor
pa vart bibliotek ar vi daligt insatta i forandringar.

Musiikkiaineiston kuvailusta. Meilld on menossa myds kuvailijoiden sukupolven vaihdos, jotka tarvitsevat tietoa ihan
peruskuvailusta alkaen.

RDA-koulutus

Indikaattoreista ja osakentista

Kokonaiskuva kuvailun kentasta ja kuvailutyon tekemisestd, kaikesta mita siihen liittyy.

Videot koen haastaviksi. Varsinkin sellaiset, joissa on useampi elokuva yhdessa.

Koulutusta kaipaamme silloin kun kuvailusdantoihin tulee merkittavia muutoksia (esim. vastuullisuusmerkinnat).
Primaarikuvailua tehddaan enimmakseen vastaavia esimerkkeja katsomalla. Koulutusta on saatu vahan.

Information om plotsliga fordandringar i beskrivningsarbetet.

Musiikkiaineistoissa on paljon tulkinnanvaraisuuksia, yhtendiset kaytannot RDA:han siirtymisessa eivat ole selkeita eivatké
vakiintuneita vield. Kokonaisvaltaista koulutusta tarvittaisiin.

Toivoisin lisa- ja taydennyskoulutusta myos aika perusjutuista, esim. ontologioista. Nayttaa silta, etta oma ohjeistus mene
huonosti perille, vaan korjailen samoja virheita aina uudestaan ja uudestaan (esim. virheellisia 6XX-kenttia,
sanastotunnuksia ja linkkeja).

Av-aineisto, kartat, musiikkiaineisto, e-aineisto.

Koulutusta tarvitaan lisda, mutta ei tdsmatoiveita

PIKI-kimpan tiedotus, koulutus ja tietoiskut ovat hyvia ja aina saatavilla oleva apu ovat riittaneet.

Vad som ar viktigt for skbarhet, skolning i auktoritetsregister, vad ar viktigt for att fa ut statistik.

Yleensd muutoksista, hyvin konkreettista luettelointikoulutusta kaivattaisiin.

Kaikenlainen koulutus olisi hyvaksi. Ehka saanndllisin véliajoin tapahtuneista muutoksista

RDA-sdanndston soveltamisesta arjen kuvailutyohon yleisissa kirjastoissa.

Ny information kunde komma i videoformat ocksa

Emme osaa eritellda mitdan tiettyd aihetta, mutta siita kaipaisimme ohjetta kuinka kuvailuohjeita sovelletaan
kayttdmassamme kirjastojarjestelmassa, kun se ei aina mahdollista ohjeiden mukaan toimimista.
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Liite 13: Melindan vaikutukset

Miten Melinda on vaikuttanut kuvailuty6hén?

Ei oleellisia muutoksia.

Aluksi lisasi tyotd, piti muistaa replikoinnit ja haastetta siina jos Melindasta ei I16ydy tietuetta, jolloin yhdistdmiset myds Melindaan jne. Nyt on alkanut tulla muidenkin kimppojen luettelointeja vasi
myos elokuvien osalta niin jossain maarin jo helpottaakin.

Melinda on helpottanut kuvailuty6td etenkin poimintaluetteloinnin osalta. Toisaalta tietueet eivat ole aina tasalaatuisia ja paallekkaisyyksia on. Itse Melindaan luetteloidessa tdytyy olla aiempaa
huolellisempi, mutta toisaalta joku voi myds viimeistelld Melindaan lahetettyja tietueita eli aina ei tarvitse ehtia itse ihan loppuun asti kuvailemaan.

Melinda on osittain helpottanut kuvailua, koska poiminta on helppoa. Ty6ta on lisannyt se, etta replikointiviittauksen lisadminen ei aina suju ongelmitta kaikkien tietueiden kanssa. Ty6td on tietenl
lisdnnyt se, ettd ne aineistot, joista ei ole Melindassa kuvailua, pitdisi vieda sinne ja ainakin itse olen vield epdvarma, onko tietueeni sellainen kuin pitdisi olla Melindaan viedessa.

Melinda on vdahentanyt meidan tyotd, koska emme saa tehda mitaan muutoksia tietokantaan. Muutokset saa tehda vain ne kirjastot, joilla on Melindan kayttamiseen koulutetut henkil6t. Melinda
muuttanut kuvailutyon luonnetta sikali, ettd yksi tyon osa-alue on jaanyt kokonaan pois. Kokonaisuutena Melinda on tuonut meille helpotuksen.

Melinda on hyva, koska yleensa sielta 16ytyy sitd mita tarvitaan, eika tarvitse etsia muualta. Tietysti olisi viela parempi, jos sieltd saataisiin "tuplat" pois. Aluksi Melindan hyédyntaminen tuntui hien
monimutkaiselta, mutta ei nyt enda kun prosessi on tuttu.

On ehkd vahadn vahentanyt ty6ta. Melindasta on saattanut 10ytya sellaisia luettelointitietoja, mitd BTJ ei ole tarjonnut.

En tiedd

Hieman lisdantynyt, koska Melinda-luetteloijat kuvailevat myos pienempien kirjastojen aineistoja (esim. kotiseutukokoelmiin kuuluvat)

Melindaan liittyminen aluksi lisdsi tydmaaraa, kun tietueita korjailtiin Melinda-kelpoisiksi. Liittymisen jalkeen tydmaara on vahentynyt, koska omassa kirjastossa ei juuri enda primaarikuvailla.
Tyonkulku on siis muuttunut ja tyo ainakin jonkin verran vahentynyt liittymisen jalkeen. Tieto kuvailun kdytanndista on myds vahentynyt, koska tietoa ei enda tarvita entiseen tapaan. Silloin, kun ti
tarvitaan, on enemman muistelemista ja ohjeista etsimista.

Melindan kayttéonotto on johtanut siihen, ettd kuvailuty6 on keskitetty muutamille henkilGille kimpan alueella. Kaikki Melinda-kuvailijat eivat ole kuitenkaan vield sitoutuneet yhteisten saantojen
noudattamiseen yhta tiukasti.

Suurempi vaikutus oli kuvailun keskittamisella.

Seka lisannyt ettd vahentanyt "Fenni-keepit" hairitsevat

On lisdnnyt ty6ta, on myds mutkistanut (esim. ruotsinkielisen aineiston kadnnékset ja niiden tallentaminen Melindaan, asiasanat tallennettava seka ruotsiksi ettd suomeksi. Samat asiat kuin edelld
(koskien musiikkia). Hyvdna koen, ettd myos musiikkiin on saatu luotua Marc21 ohjeistusta, jota koko ajan tdydennetddn. Melindasta I6ytyy katevasti tietueita poimittavaksi vanhemmankin aineist
(vinyylilevyt) kuvailun pohjaksi, tosin monet tietueet on tehty aika pienilla tiedoilla ja tdydennyksia pitaa tehda paljon. On hankalaa, kun esim. Kansalliskirjaston musiikkiaineistossa on kaytetty eril:
luettelointikaytanteita kuin meilld, jolloin omaan tietokantaan tallentaessa taytyy tehda paljon muutoksia.

Kaytamme Melindaa harvoin, se ei vaikuta meidan tyd6homme.

Lisannyt tyota, koska vaatii tarkempaa tyota. Siirrettdessa tiedostoja Melindasta joutuu siivoamaan tiettyja osakenttia.

Lisannyt tyota: korjaukset tehtava oman tietokannan lisdksi Melindaan. Melindan tuplien yhdistely. Replikointi. Melindan tietueiden tdydentaminen ja korjaaminen, sopiminen muiden Melinda-
kuvailijoiden kanssa. Hy6tyja: ollut primaarikuvailun tukena, myds vanhemman aineiston osalta. Lisda tyon mielekkyyttd, kun kartutetaan yhteistd varantoa. Pysytaan paremmin kuvailun
uudistuksessa mukana. Tuonut ryhtid kuvailuun, kun oma kuvailu on osana Melindaa Haasteena se, ettd oma tietokanta pysyisi ajantasaisena ja muutokset paivittyisivat omaan tietokantaan, esim.
asiasanat. Massakorjauksista ei aina ole hyotya.

Lisdnnyt runsaasti tyota. Tyota lisda se, ettd ensin poimitaan Kirjastopalvelun tietue ja sen jalkeen tallennetaan se kasin Melindaan. Vaikeuksia tuottaa se, jos Melindassa olevan tietueeseen haluta
tehda muutoksia, niin mitd muutetaan ja minka annetaan olla. Rajanveto virheiden korjaamisen ja toisen tyon kunnioittamisen vélilla hankalaa. Aikaa vie paljon, jos esim. runsaasti kohdehenkil6ité
asiasanoja, koska niiden jarjestys voi olla eri Melindassa ja vertailutietueessa (aakkosjarjestys vs. esiintymisjarjestys). Haastavia myos vendjankielisen aineiston yhdistelyt tai ruotsinkielisten tietuei
kdantaminen kielesta toiseen vie aikaa.

Melinda on vahentanyt primaarikuvailua, koska kimpassa voidaan nyt hyédyntaa koko kirjastosektorilla tehtavaa kuvailua. Kuvailun ongelmatapauksissa melinda on helopttanut kuvailijan ty6ta siir
ettd ongelman vaoi lahettad Kumean, Siskun tai Muusan pohdittavaksi eli ei tarvitse olla ongelmineen yksin. Kimppamme on my6s panostanut Melindan ohjeistuksen perusteella omaan koulutuks:
ja yhteisollisyyteen. Melinda on lisdannyt kuvailijoiden osaamista ja siten parantanut oman tietokannan laatua.

Alussa Melinda lisasi ja vaikeutti kuvailua, nykyaan pdin vastoin. Mitd enemman Melindaan tulee kirjastoja, sitd enemman siitd on hyotya luetteloinnissa ja myo6s asiakaspalvelussa ja kirjastotydssa
yleensdkin. Kuvailu itsessadan on muuttunut hyvin paljon tarkemmaksi, enaa ei riitd se mika ehka riittaisi meidan kirjastollemme, vaan se taytyy olla riittavaa myos muille kirjastoille. Suurimpana
hankaluutena pidan Melindassa edelleen sitd ettd samasta aineistosta voi olla todella monta tietuetta.

Aluksi Melindaan kuuluminen tyollisti enemman, esim. oman tietokannan siivoustydt ennen liittymista. Muutaman vuoden Melinda-yhteistyon jalkeen huomaa selvasti, miten primaarikuvailu on
vahentynyt Melindan ansiosta. Yhteistyon edun nakee siis selvasti omassa tydssaan. Kuvailutyo on toki tullut tarkemmaksi ja sééntdjen seuraaminen vie tydaikaa. Kuvailu on vain yksi osa ty6tani, ji
tyGaikaa ei riitd ohjeistuksen seuraamiseen niin paljon kuin pitéisi.

Melinda on lisdnnyt ty6td. Melinda on muuttanut kuvailutydn luonnetta haastavammaksi ja vaikeammaksi tydprosesseja.

lisannyt, on taytynyt opetella uusia taitoja, joita tarvitaan harvoin ja jotka unohtuvat helposti

Lisannyt tyota.Tietue tallennetaan kahteen kertaan, omaan tietokantaan ja Melindaan. Varsinkin osakohteellisten tallentaminen hidasta! Poimittavia tietueita siivottava melko paljon (vieraskieliset
tietueet ja asiasanat, kenttdtoistumat jne). Jos teoksella ei ole ISBN-nroa, voi teoksesta olla tolkuton maara vaihtelevalla tasolla tehtyja tietueita, joista pitdisi l6ytad se "paras". Mydskin takautuvas
tehtdvat tekijan nimien muutokset tuntuvat turhilta ja tyollistavat. Positiivista: vieraskielisia tietokirjoja saa jonkin verran poimittua

Helpottanut ja tarkentanut.

Melindaan liittyvat asiat hoidetaan keskitetysti Tampereella, ja Melindan tuomat muutokset ovat vaikuttaneet Idhinna kuvailijoiden ty6hon sielld. Pienessa kirjastossa vaikutuksia ei juuri ole.

Sindllddn Melinda ei ole vdhentanyt ja muuttanut ja helpottanut, vaan se ettd me emme enaa primaariluetteloi.
Helpottanut. Sinne tulee hyvia tietueita esim. tietokirjoista, ja nopeasti!

Melinda on vaikuttanut kuvailutyéhon vain vdahan.

On lisdnnyt ty6ta. Enaa ei riita etta tallentaa omaan tietokantaan. Koko ajan taytyy muistaa Melinda. Sinne tallentaminen ja esim. virheiden korjaaminen ja niista tiedottaminen ovat
monimutkaistaneet tyotd. Toisaalta Melindasta I6ytyy paljon sellaisia tietueita, mitd ei I6ydy muualta.

Tarkentanut, yhtendistanyt ja helpottanut tyota. Vahentanyt kuvailuun kaytettavaa tyoaikaa, paitsi omalta osaltani jonkin verran lisénnyt tuon kuvailuryhmaan kuulumisen ja laajemman vastuualu
myota.

Talla hetkelld tuntuu, ettd Melinda on lisdannyt ty6ta melkoisesti. Todella toivottua olisi, ettd saataisiin tavoiteltu hyoty Melinda-tietovarannon suhteen ja tilanne alkaisi kaantya tyotd helpottavaksi

Ei vaikutuksia.

Mielipiteet kuvailijoiden kesken hieman jakautuneet; osa sitd mieltd ettd Melindaan liittyminen on lisdnnyt ty6td eika ole helpottanut sitd, osa taas kokee Melindan helpottaneen muutosten seurai
ja ohjeistuksesta on iso apu

Paikoin helpottanut.

Ei ole kovin paljoa vaikuttanut omaan tyéhon kun primaariluettelointia ei tehda juurikaan.

Omien kotiseutuaineistojen lisddminen Melindaan primaariluetteloinnin jalkeen on helppoa ja vaivatonta, ei tuota juuri mitdan lisatyota. Melindasta tulee myds poimittua jonkin verran ruotsin- ja
vieraskielisen aineiston tietoja, joten kylld Melinda on jonkin verran vahentanyt primaariluettelontia.

Luettelointiin liittyvat tehtdvat ovat vahentyneet, silla primaariluettelointi on jadnyt pois. Primaariluetteloitava aineisto lahetetddn Tampereellee luetteloitavaksi.

Melinda on lisdnnyt tyota sekda monimutkaistanut tyGprosessaja.

Melindaan siirtymisen yhteydessa kimpassa keskitettiin luettelointi. En voisi enaa kuvitellakaan, etta tekisimme luetteloinnin konaan itse. Aika ei endd riittdisi luetteloinnin muutoksien seuraamise:
ja ajan kdyttaminen "Melinda-kelpoisten" tietueiden aikaansaamiseksi tuntuisi aivan turhalta, suorastaan h6Imalta. Se on asiantuntijaty6td, joka on ehdottomasti kannattanut keskittaa.
Tietuelukutaito on edelleen tarkeaa tiedonhaun nakékulmasta, mutta se ei edellyta sitd, ettd itse luetteloisi. Melindasta on myds ndppéra poimia tietueita.

Auroran poimintarajapinta ei toimi aivan kuten pitaisi, mikd tuntuu lisdavan tyotd, ja kouluttautuminen vie oman aikansa (Satakirjastot liittyi vasta hiljattain), mutta kokonaisuutena uskoisin Melinc
vdhentaneen ty6ta, tai ainakin "maksavan itsensa takaisin" nopeasti.

Melinda on vahentanyt kuvailutyota.

Liite 14.1: Melindaan liittyvat odotukset

Millaisia odotuksia kirjastossasi liittyy Melindaan ja sen tulevaan kehitykseen?
Pohdi asiaa, vaikka ette olisikaan osa Melindaa tai liittymdssa Melindaan.

Melindan olemassaolo tai tuntemus ei kuulu tai ndy kirjastomme tyokeskusteluissa. Luulisin olevani ainoa (33 vuotta tyokokemusta), joka kayttaa
paivittdin Melindaa kuvailussa tai tiedonhaussa tietoisesti.

Kuvailutitetojen paivittyminen vaivattomasti

Yhteisty6lla hyva tulee toivottavasti, auttaa omissa luettelointihaasteissa.

Automatik och mindre jobb med beskrivningen.

Har ingen egentlig asikt/férvantning/kommentar

Melinda tulee varmaan kasvamaan sisalloltaan eli yna enemman myos erikoiskirjastojen sisdlt6ja tulee varmaan jatkossa [6ytymaan Melindasta.
Toisaalta toivoisin ettd melindaa my®ds siivottaisiin ahkerammin ja saataisiin tietueiden laatua tasaisemmaksi.

Kirjastokimppamme pohti Melindaan liittymistda muutama vuosi sitten. Liittymisen kustannukset kuitenkin ylittivat kirjastojen budjetit. Kasittaakseni
ajatus Melindasta yhtendisena kirjastojen tietokantana olisi pddosin positiivinen. Kuvailutyon paallekkdisyyden poistuminen, luettelointitietojen
yhtendisyys ja tietokantojen "siistiytyminen" ovat merkittavia etuja metatietokannoissa.

Toivon, etta jatkossa Melindasta loytyisi kaikki aineisto, joka on Suomessa luetteloitu, etta paallekkaista tyota ei tehtaisi vaan yksi luettelointi riittaisi
sieltd voisi poimia omaan tietokantaan.

Ei tietoa tastd aiheesta.

Odotan ja toivon kaikkien Suomen kirjastokimppojen liittyvan jollain aikataululla Melindaan, silld koko Suomen laajuinen yhteisluettelo olisi erittdin t
kehitysaskel kuvailutyon yhtendistamiseen ja kuvailutietojen poiminnan helpottamiseen. Toivoisin myds kaikkien kirjastojarjestelmatoimittajien tule)
vastaan Melindaan liittymisen teknisten seikkojen helpottamisessa.

Melindaan liittymiseen liittyy positiivisia ajatuksia ja tietokannan kehittymisen toiveita.

"Tuplat" pois, laadukasta sisdllonkuvailua.
7??

Odotamme saavamme valmiita tietueita poimittavaksi omaan tietokantaan, jolloin aikaa jad enemman muunlaiseen tyéhon.

Aineiston kuvailu voitaisiin keskittaa kokonaisuudessaan yhteen paikkaan, talla hetkella kirjastojen kaytanteet ja kuvailu on sekavaa. Tama koskee yle
kirjastoja. Erikoiskirjastojen ja tieteellisten kirjastojen tilanne on erilainen.

koska olemme osa Lapin kirjastoa, emme ole omassa yksikdssamme pohtineet juuri asiaa.

En tunne asiaa niin syvdllisesti. Oletan, ettd luettelointikorjausten saaminen omaan tietokantaan tulee helpottumaan. Ja tdma on todella hyva
Lahinna se, ettd voidaan luopua Kirjastopalvelun maksullisesta luettelointipalvelusta.

Toivottavasti Melinda yhtendistaa luettelointikaytantoja.

Primaariluetteloinnin tarve vdhenee.

Toki odotamme, etta kirjastot vahitellen liittyvat Melindaan, ja metatietovarannosta tulee mahdollisimman kattava.

Eepos-kirjastot ovat paattaneet ottaa ARVO-palvelun koko verkoston kdyttdon vuonna 2021. Toiveena on, etta kuvailun automatisoituu niin pitkalle
mahdollista ja erikoisosaamista vaativa ty6 keskittyy muutamaan kirjastoon Suomessa.

Melinda on kokonaisuutena vdhan sekava asia eika kasitysta siita oikein saa, vaikka monta kertaa on kimpassamme sita kasitelty. Odotuksena on, ett
jotain konkreettista apua ja tyonsaastoa siita saa.

mahdollisimman moni kirjastokimppa mukaan

Kuvailun helpottuminen

Vaikka Melindassa olisi paljon kirjastoja mukana, osa luettelointitiedoista jaa tallentamatta jostain syystd. Huolellisuutta lisad? Rakenteellinen paranr
Tietokannan siivoaminen tarkeda "tuplat pois". Tieteiden automaattista siivoamista mahdollisuuksien mukaan. Enemman tietueita aineistoista, joita
Kirjastopalvelu ei kuvaile: mm. lautapelit, daisyt, e-aineistot.

Tuplatietueiden maara erityisesti vanhassa aineistossa (ja erityisesti musiikissa). Tuplia syntyy my6s uusiin, esimerkiksi kun ennakkotietueissa aineist:
poikkeaa lopullisesta. Tuplatietueiden maara myos kaunossa. Toiveena olisi, ettd myds Helmetin tietueet I0ytyisivat pian Melindasta, joskin tuplia tul
siindkin yhdistelyssa paljon. Helmetissa on tehty paljon hyvia musiikkitietueita poimittavaksi. Visio: Auroraan kahdet yhdistamissaannét - erikseen
Kuvailun yhtendistaminen ainakin parantaa asiakkaiden tekemaa tiedonhakua.

Melindan tietueiden toivoisi kehittyvan laadukkaampaan suuntaan (erityisesti asiasanoituksen osalta). Vanhat tietueet ovat kauheaa sotkua
konversioiden yms. jaljilta.

Melindan osakenttd 9 pois automaattisesti. Vieraskielisen aineiston osuus suurempi.

Odottavalla kannalla
Lisda kirjastoja mukaan, mutta ei enaa "isolla raatalilla". Luettelointikieliksi vain suomi ja ruotsi. Muutosten paivittyminen paikalliskantoihin
massamuutoksilla. Melindan kehittyminen aidommaksi yhteisluetteloksi, vaatii kylldkin koko kuvailuinfran muutosta.

Toivomme, ettd Melinda helpottaa kuvailutyota ja tietojen poimintaa pitkalla aikavalilla.

Toivomme syvempaa yhteistyota Melindan ja Kirjastopalvelun valilla. Kaikkien kirjastojen ja kimppojen tulisi sitoutua Melindan huoltoon (siivoukseel
toistojen poistoon yms.). Enemman tekodlya metadatan kasittelyyn (esim. tehokkaampi tuplatietueiden yhdistely, myos vélimerkkien virheista

Vaski oli osa Melindaa, mutta Kohan kayttéonoton myota jddamassa / jaanyt pois. Olisi ollut hyva, ettd Koha-kirjastot olisivat osa Melindaa.

Toivomme, ettd Melindasta kehityy kaikkien kirjastosektorien yhteinen metatietovaranto, jonka sisdllontuottamiseenn kaikki kirjastot voivat
halutessaan osallistua taitojensa ja voimavarojensa mukaan.

Melindaan liittyminen tuo mukanaan paljon uutta ja uudelleenoppimista, koska tahan asti on kuvailtu ensisijaisesti Kirjastopalvelun mukaisesti.
Toivotaan, ettd kuvailutyohon saa helposti apua ja tukea. Sdannéllinen koulutus ja kertaus olisi hyvaksi. Odotamme saavamme kuvailutietoja
nopeammin ja enemman kuin tdhan asti. Melindaan suhtaudutaan pelonsekaisin tuntein, koska epdillddn oman osaamisen rajoja ja vapauden
katoamista, koska ohjeita pitdad noudattaa entista tarkemmin. Esimerkiksi paikannimet ovat tarkeita paikallisen aineiston kuvailussa, mutta niita kaikl}
ei I6ydy YSO-paikat-ontologiasta. Pitadko tallaiset jattaa tallentamatta Melindaan, jos haluaa kayttda sanastoon kuulumattomia paikannimia
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Liite 14.2: Melindaan liittyvat odotukset

Pienena kirjastona kdytamme pddasiassa taydennysluetteloinnissa Melindasta poimintaa, koska tiedot ovat siella todennakdisemmin kattavimmat.
Myds Melindan hakuja kdytdmme netissa kaukolainoja tilattaessa. Olemme tyytyvdisia jo nykyiseen kehitykseen.

Melinda olisi laaja tietokanta ja auttaisi esim. cd-levyjen ja elokuvien ym. hankalamman aineiston luetteloinnissa.

Kovasti odotan ettd Melinda saataisiin "siivottua" paallekkasista tietueista, hakutulos voi olla joskus vallan tyrmistyttava.

En voi vastata koko kirjastomme osalta. Itselleni odotukset ovat nimenomaan sitd, ettd kyseessa on metatietovaranto, ei tiedonhaun ldhde.
Melindaanhan ei edes tallenneta kaikkea kirjastojen aineistoja. Olen sitd mieltd, ettd esim. selkeasti tietyn kunnan kotiseutuaineistoa (esm. monistet

Olisi hyva, jos Melindasta I0ytyisi vahalevikkisista kirjoista muutakin, kuin pelkkd ennakkotieto.

Toivon mukaan luettelointien saanti nopeutuisi ja mielellddn annetaan siind osamme erityisesti meidan kotiseutuaineistojen osalta. Usein saattaa
isbillisten kotiseutuaineistojen ennakkotietue olla minimitietdoin Melindassa ja kirja on meidan kdsissa ensimmaisena luetteloitavissa. Ei ole lainkaar
epatavallista, etta kotiseutuaineistoon olisi haettukaan isbn:aa, joten olisimme ne ensimmadisena Melindaan tuottamassa.

Ylimaaraisista kentta- ja tietuetoistumista pitdisi padsta eroon, jotta "yksi teos, yksi tietue" -idea edes jotenkin toteutuisi. Luetteloinnissa pitdisi olla
mahdollisimman yhtenevaiset kdytdannot. Asioita voi tehdd monella tavalla oikein, esim. siséltotietojen merkitseminen osakohteisiin, 505-kenttaan te

Melindan vapaa kaytto kaikille kirjastoille (oma mielipide) Kohta 22: En kannata 3 ja 4 vaihtoehtoja, mutta tekniikka pakotti valitsemaan ne.
Korjausten pdivittyminen

Tiedon saatavuuden parantuminen, kun kirjastojen aineistot saadaan samaan paikkaan. Toiveissa, etta kaikki kirjastot liittyvat Melindaan.
Primaarikuvailun tarpeen vaheneminen. Luettelointityon keskittdminen kirjaston/kimpan sisalla. Kustannusssaastot

Kaikki yhteystyo on hyvaa, pieni kirjasto hyotyy. Jos saisi toiveen esittdd, niin vield nopeammin jos saisi tietueet luetteloitua!

Kuvailu nopeutuu (useita kuvailijoita), yhteinen tietokanta

Odotuksena on, etta olisi yksi paikka, mista |0ytyvat kakki tietueet, ja vield niin, ettd sama tietue olisi tallennettu vain kerran, eika olisi tuplia. Tdman
myota ei tarvitsisi tehda samaa tydta moneen kertaan eri kirjastoissa.

Melindan tulisi olla joustavampi. Paikalliset tarpeet esimerkiksi aineistolajeittain paremmin huomioon. Erilaisten kuvailun tasojen mahdollistaminen..
Edellisesta puuttui vaihtoehto, ettd tietokannastamme poimitaan tietueita Melindaan. Joten olemme tietylla tavalla osa, mutta emme Melindassa.
Mahdollisimman moni kimppa / kirjasto olisi mukana Melindassa. Koko maan kuvailuun perehtyneet kirjastolaiset antaisivat siihen panoksensa, jollo
kaikkien ei tarvitsisi kuvailua yrittaa tehda vakisin (pienissa kirjastoissa ei tahan ole riittavia resursseja).

Kuvailutiedot yhtendistyvat ja ne saadaan myos taydellisempana kuin aikaisemmin. Finna tuo valtavasti paljon enemman aineistoa asiakkaiden
saataville. Aineiston etsiminen ja paikannus on helpompaa.

Toivomme, ettd Melinda sujuvoittaisi ja helpottaisi tyota. Se toki vaatii paljon tyotd, koska silloin kuvailusaannot ja ohjeet tulisi kaikkien hallita hyvin,
jotta valtyttaisiin suuremmilta virheilta.

Toiveena ettad sen kautta 16ytda myos ne tietueet joita esim. Kirjastopalvelun kautta ei saa ja samalla tietueiden kirjavuus vdahenee.

Toivotaan ettd kuvailuprosessi muokkautuisi sujuvammaksi; tilanne selkiytyisi niin etta kuvailutiedot voisi ottaa vain Melindasta (ei olisi Kirjastopalve
Olisi hyva asia etta kaikkien kirjastojen tietokannat I6ytyisivat samasta palvelusta.

Gemensamma poster, inte egna litet atskilda poster for varje bibliotek. Mindre arbete da poster finns fardigt att tillga.

Odotan, ettd Melindasta tulee tietueihin korjauksia ja tiedot ovat oikein. Ohjausta ja linjauksia kuvailuun. Yhteistyota.

Yhteinen tietovaranto on tulevaisuutta.
Automaattinen tietueiden siirto
Yhtenaisyytta kuvailuun, paallekkaisen tydon minimointi (esim. virheiden tarkistaminen), Toivotaan koulutusta, miten Melinda vaikuttaa nykyiseen ty¢

lhan neutraali. Aiemmin on tullut tehtya kuvailua Melindaan ja kokemuksen kautta ei erityisid odotuksia.
Yhtendinen luettelointi eli kaikki luetteloivat samalla tavalla.Mielestani kuvailun keventédminen on toisaalta hankalaa, koska tietoa tarvitaan yha

Varmasti primaarikuvailtavat nimekkeet tulisi kuvailla nykyista tarkemmin ja huolellisemmin. Kuvailusta tulisi joidenkin nimekkeiden osalta tydlaamp
mutta kokonaisnimekemaarasta primaarikuvailtavien osuus on kirjastossamme todella pieni.

Luettelointi nopeutuu huomattavasti, jos/kun tietueet saa siirrettya osakohteineen ja luettelointikdytannot yhdenmukaistuvat.

Kansalliskirjaston sivustoilla olevat ohjeet, koulutukset ja Talonmiehen tuokiot ovat erinomaisia. Ne keskittyvat olennaiseen, ja digiloikkakin on tehty
kauan ennen koronaa. My6s tyoryhmien muistiot ovat tdsmallisia, ja niistd saa hyvan kuvan tyon alla olevista asioista. Pitka akateeminen perinne nal
Toivotaan ettd helpottaa ty6td, ei ainakaan missdan nimessa saisi lisata tyomaaraa.

Luetteloinnin helpottuminen

Odotan etta kuvailutiedot tulisivat yksinkertaisimmiksi ja helpommin jaettaviksi.

Att all utgivning i Finland pa svenska och finska katalogiseras. Aven lokalt material med sma utgavor.

Paatos liittymisestd on tehty, mutta liittymiseen liittyvat kdaytannon toimet mietityttavat. Mita eri mallit tarkoittavat kdytannossa, konversion hinta,
lisddko Melinda tydmaaraa, vaatiiko liittyminen perusteellista tietokannan siivousta, nouseeko kynnys primaariluettelointiin kun tietue tulee yleisest
Talla hetkella aika ei riitd pohdintoihin tulevaisuudesta, koetan vain mukautua muutoksiin sitd mukaa, kun ne tulevat.

Yliopistokirjastot ovat vuosia kdyttdneet yhteistd tietokantaa. Yhteisen tiedon jakaminen yhtendistaa ja tietysti on otettava huomioon

Melinda har bra och fullstdndiga poster som vi gérna plockar i férsta hand eftersom de ar palitliga.

Vi 6nskar att poster pa material utgivet i Sverige tas i beaktande vid utvecklingsarbetet.

Toivomme, ettd Melindaan liittyminen toisi selkeytta ja yhtenevyytta kuvailukdytanteisiin. Toisaalta ajatuksessa on my6s pelko alkuvaiheessa esiin
tulevista "sotkuista" ja tietueiden sekavuudesta, mutta varmaan ajan kanssa asiat saadaan korjattua.

Liite 15.1: Vapaa sana

Sana on vapaa: mitka ovat suurimmat kuvailuun liittyvat haasteet télld hetkelld ja
muita kommentteja nykytilaan liittyen? Mita toiveita kirjastossasi on kuvailutyon organisointiin ja kehittdmiseen jatkossa?

Toivotaan, ettd kuvailutyd hoidetaan keskitetysti kimpan suuremmissa kirjastoissa, joissa siihen on resursseja.

Joka kirjastossa pitdisi olla edes yksi joka osaa lukea kuvailutietoja ja voi tarvittaessa etsia tdydentdvaa tietoa keskenerdisiin kuvailuihin. Kirjastokimpat ovat alueellisesti valtavan suuria,
kunnankirjastot taas hyvin erikokoisia. Liiallinen keskittdminen hidastaa aineiston saamista asiakkaille.

Elokuvakuvailua tulee liian vahan tietokannoista, suhteellisen hidasta primaariluetteloida niitd. Muiden teosten osalta tietokannoista saa poimittua tiedot tosi hyvin nykyaan.

Arbetet ar extremt detaljerat och riskerna fér misstag ar stora. Koha kunde stéda beskrivningsarbetet i hogre grad an nu.

Suurimmat haasteet ovat ajan puute ja jatkuva muutos. Toisaalta my®s liiallinen toiminnan keskittaminen on huono juttu, koska osaaminen siirtyy pelkastaan isoihin yksikéihin ja tallgin jo
asiakkaatkin karsivat muun muassa paikallisen aineiston kuvailun laadun huonontuessa. Kuvailu ei ole ongelma, ongelma on siina etta ty6ta ei arvosteta ja resursseja leikataan jatkuvasti.

Teknologian ja kuvailutarpeiden liilan nopea muuttuminen ja kehitys aiheuttavat tilanteen, jossa kansainvalisten luettelointisdantojen pitdaminen ajantasalla ei tunnu onnistuvan. Funktionaalin
luettelointi ja muut kehityslinjat ovat huikeita ja toteutuessaan mullistavat perinteisen tiedonhaun. Yleisten kirjastojen osalta ja ihan perustyon kannalta kaipaisin kuitenkin yksinkertaisempia,
selkedmpid ja yhtendisempia luettelointisdantdja, joilla voisi mahdollisimman tasmallisesti kuvata yleisissa kirjastoissa olevan aineiston. Suomen kokoisessa maassa olisi toivottavaa, etta kaikil
yleisilla kirjastoilla olisi kdytossaan samanlaiset kuvailutiedot aineistolleen. Selkeys, yhtendisyys ja yhteistyo olisivat toiveina kuvailutydn jatkossa.

Se, etta kun kuvailuohjeet paivittyvat, tietueet vanhenevat joskus todella nopeasti. Vanhojen tietueiden paivittamiseen voisi kiinnittdd enemman huomiota ja ehka erityisesti tassa voisi kaytté
keskitettya luettelointia. Yhteen tietueeseen tehdaan pdivitykset ja se paivittad myos muut tietueet ajantasalle. Mielestani keskitetty luettelointi jossain maarin on ihan hyva asia, mutta en
ainakaan itse halua luopua siita kokonaan, koska pidan luetteloinnista yleisesti ottaen.

Toimii kimpassa hyvin

Talla hetkelld tilanne on kdytdannon kannalta mennyt oikeaan suuntaan siing, ettd kaikki eivat tee primaarikuvailua. Tassd asiassa keskittaminen on hyva.

Kansalliskirjasto hoitaa kuvailutyohon liittyvaa tehtavdansa mallikkaasti, mutta kirjastojarjestelmatoimittajilta toivoisin kuvailuty6ta helpottavaa ohjelmallista apua (automaation lisaamista,
osakohdeluettelointia helpottavia tydkaluja...) Myos Finnassa on paaosin aineistojen kuvailutiedot otettu hyvin huomioon aineistojen esittdmisessa asiakkaille, mutta joissain asioissa on vield
puutteita (ainakin yleisten kirjastojen osalta). Esimerkiksi jos kirjasto kuvailee Nintendo Switch -pelit oikeaoppisesti, niin Finna ei osaa nayttaa niita konsolipeleing, vaan erillisend aineistolajine
muista videopeleista.

Olen varmaankin tuonut ndm4 asiat esiin jo aiemmissa vastauksissani. Suurimpana haasteena néen sen, ettd kuvailuun liittyvia koulutus- ja / tai kokoontumistilaisuuksia on vihan. Toivoisin
enemman mahdollisuuksia pdivittdd omaa osaamistani, saada lisdtietoja ja tietoa uusista mahdollisuuksista sekd mahdollisuuksia verkostoitua muiden luetteloijien kanssa ja saada uusia
nakokulmia omaan tychon. Luettelointi on monella tapaa monimutkainen asia, joka ainakin oman kokemukseni perusteella vaatii paljon taustaty6ta omalla tyoajalla, koska koulutuksia tms. ol
vahan.

Aika ei tahdo riittda aineiston kuvailuun (kun on my6s paivystysta). Lisaksi henkilokunnassa (kimpassa) ei ole tarpeeksi kuvailuun perehtyneita tyontekijoita ja siksi myos poiminta muista
tietokannoista on rajoitettu vain tietyille ihmisille.

olemme kiitollisia, ettei enaa tarvitse itse kuvailla alusta loppuun.

Lisaa esimerkkeja saatavana kirjallisessa muodossa.

Omassa kirjastossa nykytilanne on tasapainossa, kuvailu on kirjastotyén mielenkiintoisin osa, toisaalta siihen ei pysty kdyttamaan nykyista enempaa tyoaikaa.
Kirjastoalan koulutuksissa ei nykyisin juuri puhuta kuvailusta, mika hankaloittaa kuvailutyén suunnittelua. On vaikea suunnitella ty6t4, jota ei tunne.
Primaariluettelointia tehdaan niin vahan, ettd se tuntuu aina vaikealta. Olisi hyv4, jos olisi olemassa jokin asiantuntija, jolta voisi tarvittaessa kysyd neuvoa.
Olen tyytyvdinen nykytilanteeseen

Suurimpana haasteena on varmaankin pitda ylla luettelointiosaamista, vaikka sen tarve on toisaalta vahentynyt. Samaan aikaan kirjastotydssa on entista enemman muita osa-alueita, jotka
kilpailevat vahasta tyoajasta. Aikaa ja mahdollisuuksia osaamisen kehittdmiseen on vahan, vaikka osaamista edelleen ainakin silloin tall6in tarvitaan. Tilanne on kuitenkin sikali hyva, etta
luettelointi on keskitetty ja saamme kimpan tasolla hyvin opastusta ja ohjeistusta siihen mita itse joudumme tekemaan.

Valmiiksi kuvailtujen tietueiden odotteluun menee joskus pitkidkin aikoja eika aineistoa saada eteenpdin asiakkaalle. Odotusaika on erityisen pitkd ulkomaisen aineiston ja elokuvien kohdalla

Kimpassa jarjestetyt luettelointikokoukset/koulutukset ovat olleet tosi tarkeita luettelointitiedon saamiseen.

Kuvailuun kéytettava aika kirjastossamme on melko pieni ja jakautuu kolmelle henkil6lle.

Toivon kuvailuun entistakin enemman yhteistyéta.

Pienelld kirjastolla ei ole resursseja luetteloida itse, joten mitd enemman saadaan valmiina, sen parempi.

Meille tulee sen verran vahan kuvailua (meidén kohdalla tietueiden tdydennys ja poiminta), ettd vaikeus on siing, etta kuvailu ei ikdankuin tule selkdrangasta. Talloin kuvailuun kuluu paljon aik
ja ohjeiden ja sdantojen etsimiseen ja kertaamiseen kuluu myo6s aikaa. Kuvailu ei kuulu arkirutiineihin.

Osakohteet (musiikissa) vietdvd Melindaan yhdistelyn kautta. Vaikka on nopeutunut, on kuitenkin hidasta. Tydaika kuvailuun supistuu, koska kirjaston henkilostoresurssit vahenevat taloudelli:
tilanteen vuoksi ja aikatyd painottuu asiakaspalveluun ja kirjaston logistiikan pyorittamiseen. Kuvailutyd siséltda myos takautuvat korjaukset, esimerkiksi konversioiden jélkeen ja Finton
termimuutokset ja -lisdykset. Sama koskee kaunon osakohteita, joskin niitd on vdahemman kuin musiikissa

Keskittaminen!

Haasteina mm. RDA-sadnnoston epavakaus, sen soveltaminen marc-formaatissa ty6lastd ja tuo turhia tydvaiheita. Kirjastopalvelun ajoittainen hitaus, erityisesti musiikin kuvailu. Toiveita jatkc
osalta mm. jo tehdyn kuvailutyén hyddyntdminen ja paallekkdisen tyon valttdminen, vdhemman tietueiden muokkausta, tasalaatuisuus.

Kaikki eivat voi osata kaikkea ja kun kuvailua tehdaan vain harvoin, se on todella ty6lasta. Toivomme parempaa keskittamista ja kuvailutyon organisointia siten, etta pienempien kirjastojen
tyotaakka vahenee.

Kaikkien tulisi sitoutua saantaihin ja sovittuihin kaytantéihin, KUMEAN ohjeisiin. E-aineiston kuvailun keskittdminen. Tuoko RDA-kuvailusdantojen uudistus uusia haasteita?
Kuvailijoita voisi olla enemmankin, uudet kirjat odottavat joskus viikkojakin, ennen kuin niihin saadaa tulostettua tarrat

Osaamisen ylldpitdminen ja kehittdminen muuttuvassa kuvailumaailmassa haastavat, mutta samalla ne tekevét tydsta mielenkiintoista.

Ei suuria haasteita ja suurimmat kimppakirjastot hoitaa, mihin ei tule kuvailuja.

Aika on rajallinen, pienet kirjastot jaavat puristuksiin.

Kuvailuosaamisessa on eroja kimpan kirjastoissa, koska osassa kuvailuty on vain pieni osa muuta tehtdvakuvaa. Haasteena on kuvailun tason pitdminen yhtendisena ja muiden kimpan kirjast:
kuvailutydn ja sddntdjen noudattamisen seuraaminen. Myds tiedottaminen vaatii voimavaroja: on vaikea hahmottaa, mista olisi tiedotettava kimpan sisalld ja mista kirjastot saavat tiedon suo
Melindaan liittyminen voi myos lisdta Lahdessa primaarikuvailua, jos pienemmat kirjastot Idhettavat enemman aineistoa kuvailtavaksi, kun eivat selviydy RDA-kuvailusta. Toivotaan
kuvailuosaamisen sdilymistd omassa kirjastossa, vaikka valmiita tietueita saataisiinkin jatkossa enemman. Kuvailijoiden maaraa on toisaalta koko ajan vahennetty.

Valmiit tiedot tulevat kovin hitaasti. Paljon esilla olleita teoksia saa vililla odottaa todella pitkdan, mika saa kirjaston ndyttamaan vahan kummalliselta, kun kirjakaupoissa kirja on ollut jo kolm
viikkoa saatavilla. Johtuuko sitten Kirjastopalvelusta vai mistd, mutta nopeutta tarvittaisiin lisaa.

Pienissa kirjastoissa haasteena on aina vahaiset resurssit ja niiden kulloinenkin osaamistaso (henkilévaihdokset). Avun saaminen esim. vanhan aineiston kuvailun tdydentamiseen on haasteelli
Teemme parhaamme ja sopeudumme vahimmadistason ylldpitoon.

Kuvailuty6 keskitetyksi ja tehokkaammaksi.

Koulutusta voisi olla enemman vaikka verkossa. Tiedotusta mista |6ytaa ajanmukaisen tiedon, mista voi liittya postituslistoille jne. Kirjastomme toinen luetteloija toivoi myds ihan paperiversio
luettelointiohjeista. Hankinta paikallisesti on mielestani ensiarvoisen tarkeaa, joten myos luettelointi kuuluu siihen. Kimpan sisalla meitd luetteloijia on monta ja se jakaa luettelointityétamme

Kirjastoalan koulutuksessa tulisi kuvailua opettaa enemman ja paremmin. Olen huomannut, ettd uuden polven kirjastonhoitajista sen enempaa yliopistosta kuin ammattikorkeakoulustakaan
valmistuneet eivat halua tehda primdarikuvailua. Kuitenkin kuvailun osaaminen auttaa paljon tiedonhaun osaamisessa. Ne ovat asian kaksi puolta ja alamme ydinosaamista. Melindan
aikaansaaminen on ollut hieno asia ja sen merkityksen kylla huomaa kuvailutyssa. Melindan Talonmiehen tuokiot ovat tarkeitd oman arkisen kuvailutyén opastajia.

Haasteita on niin paljon, ettei niitd edes osaa eritelld. Kuvailutyd vaatisi todellista perehtymista asiaan ja ettd tuota tyota tekisi paatyonaan. Toivomme, ettd suuret kaupunginkirjastot osaavin
kuvailijoineen hoitaisivat tdman vaativan tyon. Vaihtoehtoisesti kuvailuty6n voisi muuttaa niin yksinkertaiseksi, jotta se hoituisi helposti vasemmallakin kadella.

Kuvailua osaavat tehda ne, jotka tekevat sita paatoimisesti ja sdannéllisesti. Pienempien kirjastojen satunnaisesti kuvailevat tyontekijat eivat koe olevansa vahvuusaluellaan. Taidot unohtuvat

nopeasti, kun niita kdytetaan harvoin. Koulutukset on suunniteltu osaajille - harvoin kuvaileva ei ymmarra koulutusten jargonista valttamatta paljoakaan.

Luettelointi on palkitsevaa, koska se edesauttaa tiedonhakua ja aineistojen l6ytyvyytta, joten ei nyt ainakaan ryhdyta kuvailua minimoimaan. Luettelointikorjauksia tekee aina, kun muilta tgilt 45
ehtii, mutta on pitkia aikoja kun primaariluettelointia ei ehdi tehda lainkaan. Uutuuspaketteja kasittelee meilld saannollisesti vain kaksi henkil6a ja celian danikirjoja luetteloi kolmas ja neljas
primaariluetteloi vain. Koko henkilokunta voi kasitelld paketteja, mutta heidan toimenkuvansa ohjaa heidédn tyoaikansa toisaalle (muovitus ostetaan)...



46

Liite 15.2: Vapaa sana

Jatkuva muutos rasittaa (tuleva uusi RDA, jatkuva uusien kenttien kdytténotto formaatissa). Koko ajan pitd3 seurata muutoksia, joista osa tuntuu turhilta, esim. jos samaa tietoa eri muodoss:
tallennetaan moneen kenttaan. Johto olettaa, etta keskitetty luettelointi on ratkaisu kaikkeen, Henkilckuntaa vdhennetaan, eika luettelointia arvosteta, kun "kaikki saadaan valmiina"

Liiallinen keskittdminen heikentaa kirjastohenkildston ammattitaitoa joka nakyy esim. tiedonhaussa.
Muutosten suuri ma

ja oman tyon kannalta olennaisen tiedon omaksuminen. Kansikuvien puuttuminen. Osakohteet suoraan Z-kyselyn kautta.

pienissd, yhden tyontekijdn kirjastoissa ei voi tehda mitaan loppuun asti jos meinaa saada koko kirjaston tyo tehtya

Suurimmat haasteet ovat aika ja resurssit. Kuvailuty6 vaatii perehtymistd ja ajantasalla pysymista. Kirjaston moninaisten tehtdvien joukossa tahan ei riita aika eikda myoskaan aina mielenkiinto
Esimerkiksi, jos sama henkil6 hoitaa monia eri tyotehtavid, voi kuvailu tuntua vain pakolliselta ja rutiininomaiselta ty6vaiheelta. Edes kuvailutyota tekevat eivat aina ymmarra kuvailun merkity
konversioiden ja jarjestelmien toimivuuden kannalta, esimerkking, etta Finna keraa tietoa kiinteamittaisista kentista. Toivoisin tulevaisuudessa suurempaa kuvailutyon keskittamista. Jopa niin
muutama henkil6 kimpan sisélld hoitaisi koko kimpan luetteloinnin.

Nyt on Pirkanmaalla asiat aika hyvin, kun vertaa menneeseen. Kuvailuun ja luettelointiin menee vahemman aikaa. Tampereen johtama yhteisty6 on jarkevaa ja toimivaa, Melinda on mukava j
Saijamari Pakkala on paras.

Uuden oppiminen Kohan myé6ta. Kuvailu luultavasti keskitetdan kimpassa vield harvemmalle joukolle.

Kun menemme kohti vieldkin yleisempad asiakkaiden omatoimisuutta, ja he tekevat itse hakuja verkkokirjastoissa, taustalla pi

33 olla tallennettuna tietoja, joihin haut tarttuvat. Tama on vah:
ristiriidassa sen kanssa, ettd kuvailua pitdisi keventdd tai "ei tehda niin tarkkaan". Télla hetkella tehdaan paljon paallekkaista tyota. Tarvitsemme yhtendisa tapoja kuvailla aineistoa. Nyt ihan p
erot tavoissa tekevat samasta teoksesta useammat tietueet.

Kuvailu on ollut pitkdan ostopalvelua Kirjastopalvelulta. Ostopalvelusta huolimatta tietueita joutuu muokkaamaan paikallisiin tarpeisiin. Kuvailun yhteistydsta kirjastojen valilla taytyisi olla sel
ja konkreettista apua. Nyt hyodyt jadvat hamaran peittoon. Kuvailusaantojen jatkuva monimutkaistuminen tekee kuvailusta raskasta. Asiakasnakokulma teosten l6ydettavyyteen, sita pitdisi
miettid onko kyseessd sanastojen vai jarjestelmien haaste?

RDAN uusien ohjeistusten haltuunotto; kuvailun pitdminen edelleen asiakasystavallisend; tarkemmat kentat vaativat enemman osaamista, joten keskittaminen kannattaa, keta tahansa ei voi
laittaa lyhyelld koulutuksella luetteloimaan

Kuvailun apuna kaytettavia ohjeita on paljon ja ne |6ytyvat ripoteltuina monesta eri paikasta. Joskus on vaikea hahmottaa, mista |6ytaa mihinkin tilanteeseen oikeat ohjeet. Toivoisimme lisaa
selkeyttd niihin.

Yhd enemmén keskitettya kuvailutietoa saatavaksi/jaettavaksi kaikkien kdytté6n. Musiikin kuvailun kultaisen keskitien 16ytdminen. Itse en tosin musiikkiaineistoa kuvaile, ettd kokemusta on v
laisesti, mutta kantoja tuntuu olevan monia.

Kuten aiemmin todettu, yleisten kirjastojen tehtavakenttd on laajentunut valtavasti viime vuosina. Kuvailutydhon perehtyminen vaatii niin paljon aikaa, ettei sitd ole mahdollista ottaa tdysin
haltuun kaiken muun tyon ohessa. Onko kuvailun tarpeen olla niin tarkkaa? Kuvailua miettii usein asiakaspalvelun ndkdkulmasta; mika on olennaista, etta tarvittava tieto |6ytyy haussa asiakke
Asiaa tarkastellaan varmasti myos eri tulokulmasta riippuen siitd, onko kyseessa suuri vai pieni kirjasto jne. Ihannetilanne kai olisi, ettd mahdollisimman moni yleinen kirjasto liittyisi Melindaat
sitd kehitettdisiin, yhteisluettelon suuntaan. Mutta kuinka moni kirjasto pystyy oikeasti tdhén ja kasvaako virheiden maara kohtuuttomasti.

RDA ja sen jatkuva muuttuminen, ei pysty seuraamaan tiedotusta eika tiedd, mita tekisi Tata asiaa kummastellaan:Odottaa kauan tietuetta Kipasta ja kun luetteloi kirjan. Seuraavana paivana ¢
heti Kipan tietue jyrannyt tehdyn oman tietueen ja ihan samoilla asiasanoilla. Sattumaako? T&ta tapahtuu todella paljon erityisesti englanninkelisessa. Koska kuvailu on vain osa tehtavig, ei
vélttamatta pysty panostamaan koko ajan ajantasalla oloon, siksi pitdisi olla todella selked ohjeistus ja yhteiset pelisddannot. Kipasta lisaa tietueita englanninkileiseen aineistoon ja tietueet
nopeammin.

Tilanne talld hetkelld sekava; kuvailijan pita3 tarkistaa, kopioida ja siirtda tietoja monesta paikasta (Kirjastopalvelu ja Melinda), mika lisda turhaan tydomaaraa. Myés yleisten kirjastojen,
Kirjastopalvelun ja Kansalliskirjaston/Melindan tyénjaossa ja roolituksessa olisi mietittavaa

Jos hankimme yhden kappaleen jotain nimeketts, jota ei ole ennestaan koko kirjastokimpassa, lahetamme niteen luetteloitavaksi Tampereelle. Joskus luettelointi kestaa useita viikkoja ja asial
joutuu odottelemaan varaamaansa nidettd. Yleensa niteet tulevat kuitenkin kohtuullisessa ajassa takaisin.

Att poster i s& stor man som méjligt kan fas frén annat hall s att beskrivningsarbetet pa det egna biblioteket kan minskas &nnu mer.

Kuvailun jatkuva muuttuminen, minitietueet ja virheelliset tiedot omassa tietokannassa ja Melindassa. Toivoisin omaan organisaatioon kuvailusta innostuneita tekijéita ja esimiehia, jotka
ymmartavat oikeiden ja riittavien kuvailutietojen merkityksen myos asiakkaiden omatoimisuuden mahdollistajana. Viime vuosina kirjastokentalla vallinnut kuvailun arvottaminen ja vertaamin
esim. tapahtumien jarjestamiseen on heikentanyt kiinnostusta kuvailuun ja laskenut tekemamme tyon arvostusta. Automaattinen kuvailu hieman jannittaa ja esim. Helsinkiin keskitettyd kuva
emme toivo, mieluummin yhteisty6ta.

Kirjastopalvelun luettelointipalvelu on talla hetkella téllaisen pienen kunnan paras apu, eli ettd on keskitetty palvelu. Ja toisaalta ettd poiminta toimiin.

Kuvailutyota tehdaan vain silloin talléin kotiseutuaineistosta, joten rutiinit unohtuu.

- Voitaisiin ottaa kaytt ns. osallistava sisallonkuvailu, jossa oikein kuvailtuun tietueeseen liitetadn avainsanoja, luonnollisen kielen sanoja. Nopea reagointi maailman tapahtumiin, koska
viralliset asiasanastot paivittyvat niin hitaasti. Tiedonhaussa oltaisiin paremmin ajan tasalla. - Kuvailua keskitettdessa pitda muistaa, etta asiantuntijuutta on ympari valtakuntaa. - Haastetta tu
myos tietokantojen yhdistelyista johtuva tupla- ja triplatietueiden kasvava maara ja tietokantojen jatkuvat uudet konversiot. Miten vanhatkin tietueet saadaan pysymaan ajan tasalla ja
|6ydettavissa, kun aikaa tietueiden takautuville korjauksille ei juurikaan ole?

Ty6ajan puute. Halua olisi keskittya enemman aiheeseen mutta menee keskivertotasolla. On vain yritettava pysya mukana. Uusi RDA aiheuttaa huolta.

Osata kuvailla aineisto oikein, koska ohjeet muuttuvat koko ajan. Pitda olla "skarppina", koska kirjastolaisethan pyrkivat taydellisyyteen. Elokuvat haasteellisia, toisaalta niitd hankitaan yha
vahemman.

Ajankohtaisten asioiden ja kuulumisten tasalla pysyminen. Onneksi tata tehdaan meilld keskitetysti, josta sitten jaetaan tietoa meille vahemman kuvaileville pikkukirjastoille.

Haasteet kohdistuvat ennemminkin niille kirjastoille, jotka kuvailua tekevat. Nykytilanne on meille hyva, kun luetteloitavaa aineistoa voimme lahettaa muualle kuvailuun. Tdma aineisto on yle
sellaista, ettd sen viipyminen ei ole ongelma asiakkaiden kannalta. Keskittaminen merkitsee pidempaa ajankayttoa kuvailussa, mika kuormittaa valikoitua vakea. Tiilanne ei valttamatta kimpas
pysy nykyisellddn ilman uudelleenarviointia/kustannusten jakamista. Jonkinlainen valtakunnallisempi kuvailun keskittaminen voisi olla aiheellista. Téll6in kaikki kustannus- ja tekijyysaiheet olit
tasa-arvoisemmin ratkaistavissa.

Suurin haaste on, etta kirjastossa kuvailua ei kukaan henkidkunnasta tee paatoimisesti ja se tehdaan kaiken muun tyon ohella.Laajan tehtavakentan tyontekijoilla ei ole aikaa ja mahdollisuuks
perehtya riittavasti kuvailuunja kuvailusaantoihin. Henkilékunnassa ei ehka kukaan koe suureksi intohimokseen sdantoihin, ohjeisiin ja muutoksiin perehtymista. Kuvailua kylla tehdaan mielell
Tyo6n keskittaminen kirjaston sisélld olisi kannattavaa.On hienoa, ettd pienet kirjastot voivat kayttaa muualla tehtyd tyota hyvéksi.

Katalogposterna innehaller nufértiden valdigt mycket information vilket kan géra det svarbegripligt fér den som inte &r insatt i katalogiseringsarbetet.

Pitdisi saada selkeat saannot koottuna yhteen paikkaan. Yleisten kirjastojen tarpeet tulisi huomioida.

Kirjastopalvelun luettelointipalvelu toimii melko hyvin, mutta sen ulkopuolelle jaa talld hetkelld aika paljon aineistoa. Paikallinen luettelointityd on lisddntynyt formaatin- ja saantcjenvaihdon
meilld myés hankintapaikan vaihdon) jalkeen paljon ja osaaminenkin on vahentynyt merkittdvasti. Uutta sukupolvea ei kuvailutyd tunnu innostavan, joten jonkinlaisiin entistd keskitetympiin
ratkaisuihin olisi kylla tarvetta.

Suurin haaste on kuvailutydn huono arvostus kirjastojen resursseista paattavien keskuudessa. Kuvailu (eli tiedon tallennus) on tiedonhaun kdantopuoli, eika tiedonhakua nykyisilla
kirjastojarjestelmilld pysty tekemé&an taysipainoisesti, jos ei tunne tiedon tallennuksen periaatteita tietojarjestelmassa. Kuvailu ndyttaa nykyisin jadneen vahaiselle huomiolle myos kirjastoalar
koulutuksessa, ja alan opiskelijoiden mukaan myos pétevista kuvailutydn opettajista on huutava pula. Kuvailun keskittamispyrkimyksissa on hyva muistaa, ettd myds paikallista nakokulmaa
tarvitaan.

Tietotaidon ylldpito ja levittdminen (ohjeiden ja saantojen suo). Yleistajuiset koulutukset. Kimpan sisalla kuvailutyd organisoitu nyt suhteellisen hyvin.

Joskus hajauttamisen mielekkyys mietityttda: primaariluetteloitavaa n. 50 nimeketta / vuosi, ja sitd varten pita3 hallita valtava tyékalupakki. Asiantuntemuksen yllapitoon menee (tai saisi
menemaan...) monin verroin enemman tydaikaa kuin itse ty6tehtaviin.

Det ar inte alltid vi har kunskapen i personalen att beskriva material som det inte finns poster pa. En mall fér olika typer av material som man kan anvidnda som botten kunde underlatta mycke
Mera 6vergripande katalogisering av allt som ges ut i landet for att enklare f3 till en kontinuitet i beskrivningen. Ju mera biblioteken maste beskriva sjélva desto storre variation pa samma mat
i slutédndan.

Kun primaariluettelointi on harvinaista, puuttuu siita rutiini. Monesti myos primaariluetteloitava aineisto ei ole helpointa mahdollista luetteloitavaa, silla paikallisista omakustanteista puuttuu
yleensa ISBN, nimidsivua ei valttamatta ole, sisalto saattaa olla hajanaista tai sitten keskittyd johonkin hyvin spesifiin aiheeseen. My6s kuvailutietojen viipyminen pienempien kustantajien
aineiston kohdalla voi aiheuttaa ongelmia. Valtakunnallisesti ei niin merkittdva teos voi paikallisesti olla hyvinkin tarkea ja siihen voi olla hyvinkin pitkat jonot.

Meilla on aina aineistoa joka on kuvailtava itse. Emme voi odottaa pitkda aikaa etta joku tekee sen puolestamme
Vi plockar gérna fullstandiga poster men vill ha friheten att katalogisera lokala verk och specialklasser i vart bestand.

For oss ar det viktigt att &mnesord for facklitteratur finns pa bada spraken, sa det arbetet gor vi sjilva. Ovrig hantering och innehall av Kirjastopalvelus poster har fungerat bra. Vid eventuell
omorganisering ska tidsaspekten tas i beaktande. Vi 6nskar att beskrivningsarbetet inte ska ta mera tid i ansprék &n det gér nu.

Haaste: primaariluettelointiin perehtymiseen ei ole kdytettdvissa niin paljon aikaa kuin se vaatisi.



